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A Cédmara sunicipal decreta e promul.a a sesuinte rego-

?
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Art. 12)- A& Cémara wunicipal de FPirassununga sbOmente

conferird tithlos hD“‘;OJ.’WflCOS a oerbonallcaces reconhecida-

‘ mente eméritas, gue tenha.n realizado obra ou beneficiado
de qualquer modo a cidade, ou que tesham realizadc algs em

nunga.

Ari. 2¢)- Na proposta do titulo deverd o autor justi-

ficar a razad do merecimento da honraria.
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‘ . Art. 39)- dsta resolugao eatrard em vigor na data de
- P v . -~
sud publicag&d, revogadas as disposigOes em contririo.

>

co
titulos honorlficos e evitar homenegens &a perscnalldades qu
neda fizeram em prdl da cidade e de se

Em sendo o tftulo
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Projeto de reselugao ns 3/64.

Adtorias” Verea&ores An%@nlo -
Carlos ‘Bueno Barbosa.e Fran -
cisco . Demlngos.v o

Visa o projeto de resolugae ne 3/64, de
autoria dos nobres vereadores Antonio Carlos Bliend Barbo
sa e Franclsco Dominges, regulamentar, comd corsta da 'é'
‘Justlflcagao, a outorga de titulos henerzflcos atravgs -
desta Cémara. ' - '

Lo Como condigado de henraria impde o projg
to que o homenageado tenha realizado obravou'beneficiédé'
de qualquer modo a cidade, ou "qae'tenham'realiZado'algo
en favor da elevagéo'do conceito ou das tradicOes de Pi 
regsununga" (sic), ° que deverd ser JuSulflcadO pelo au="
tor do proje%@. ~

De inicio salientg@-se ser louvével o eg
¢bpo do projeto dé resolugdo, ;pois, ao que parece, visa
evitar abusos com iniciativas dessa natureza que ocorrem
em algumas Cdmaras, principalmente, na da Capital, onde
existe, ao qiie se comenta, verdadeira comercializagdo dos
t{tulos honbrificos. V

Felizmente, a0 que consta, nesta Cémara
néo houve, até agora, abusos de tal 6rdem a reclamar a -
drasticidade da medida imposta pelo projeto em exame.

Vige, nesta Casa de Leis, a resolugao -
n® 81, de 5 de junho de 1962, de autoria do nobre verea-
dbr Francisco Domingos que, em seu artigo primeiro, impoe
como condicdo "sine qua non" em seu'artige, dige, "sine
qua non", para“a vivificagdd de projeto outorgando”titulos
honor{ficos, a assinatura de dois. terg@s dos srs. vereado
res componentes da Cémara.
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0 ebaetlve, a razdo predemlnante que inspireu o
autor do projeto convertido na resolugdo supra citada, foi a
de verlflcar-se, de antemae, pela maioria absoluta da casa s
da convenlencla e mérito da propositura que contlvesse en seu
bego a homenagem da natureza aqui ceﬂgltada.

~

Ora, 1negével é, que o PTOJet@ de resolugdo em
exame, derroga os efeitos daquela resolugao, por nao mais exi
gir as cendlgees all imy@stas, mas, Slm, contentar—se em que
o autor do. prOJet@ Jusﬁlflque a benemerenc1a do hemenaﬁeade ,
acrescende que, por um lépse, nem 51quer me301ana aquela resg
lugao, [} que censtltul uma falha técnlca na elabaragae de praﬁ
Jete em estude. ’ =
A C@tejandarse a resolagae ne 8l-com o preaete de

eselugao n9 3/64. verlflca-se, cem@ medida élsclpllnadera,’a“
prevalen01a da resolugaa v1gente, cug@ pr@aete fGl de aut@rlay
de nebre vereador Franclsce D@mlngcs'P@r ela, sem alarde, 5
Cémara reallza, atramés da malerla de-seus’ membros uma g pi
g;_" quante a pessea de hemenageade e L mereclmento da ﬁdnra-z
rias ‘Evidente, assxm, que néo ‘fazendo a- pessga a que se pre -
tenda h@menagear jiz ae- tltule, nae centaré ) aut@r do prgge_
to c@m ag’ a351naturas ex1g1das pela reselug&e cltada. ' cos

Jé o projeto de resolugae 3/64, se contenta em
que, Justlflcande © veread@r que pretender homenagear alguém '
as c@ndigoes estabelecmdas no artlge 12, tenha seu pr@get@ -
tramltagae pela Camara. Aa consequencias que &&i decorrem pe
derao assumlr asPectos de pr@funda gravidade. & tftule de ar-ﬁ
gumente, supenha—se que seja apresencado é con81deragae da E.

Cémara progete de reaelugae ﬁisande cenceder a um Presidente

da Repﬁbllca, que haga reallzad@ em Plrassunnn ga algdha cbra
ou benef1c1ad@ a cidade de qaalquer modo, ea flnalmente, que
tenha’ reallzade algo em favar da elevagae de geu cancelte ou’
de suas tradlgoes, que esse pr@get@ sega reaeltade pela Céi
mara, por qualquer motzve. & ressonancla de uia dellberagao e
nesse sentlde sé serV1r1a, quand@ v1esse a publlca, para 19

compatlbllzzar a c1aade cem a aut@rldade de detent@r do carge
em exemple. Isto nao acontece com a reseluga@ n® 81, vez que,
epondo sua a331natura n@ pregete. a maiorla abseluta, na@ se
compreende pessa e} mesmo progeto ser, p@sterlenmente, reael-

tad@, evmtando—se qualquer efelta negat1V@,
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Nao fésse isso, o projeto em exame, condlclonando a auterga

de hofirarias,. introduz, ae contrdrio daquilo que julgam - =

seus autores, uma prética até.certe pento»lmoral, por trazer
na sua esséncia o gentido de treca,‘de’ﬁa;ganha, de permuta,
o que & abdolutamenye incompativel com’'a dignidade ndo sé

idaqueles que forem homenageados, como, também e sebre tudo,

~

da préprla Cémara.

~

Nae se deve, para a outorga de honrarias co-
gltar—se da beneméréncia ou néo do h@menageado, mas, sim, e
&nlcamente, do mérlte que envolve o hemenageade.

Por essas razoes, opina a Comlssao de Justlga
pela regelgae do projeto ‘em tela,

Sala das Comissdes, 3 de Hawgo de 1964.
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* sé Prgncisco Ribeiro

Pregifdente e Relator z

lMesgias Xavier de beuza
Membro

Francisco Domingos
Membro



