CAMARA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA

Rua Joaquim Procépio de Aratijo, 1662 - Fone/Fax: (19) 3561.2811
Estado de Sao Paulo
E-mail: Iegfslatlvo@camarap:rassununga sp.gov.br
Site: www.camarapirassununga.sp.gov.br

REQUERIMENTO 76 /méwﬁa‘f
N°_432/240, % 43 /gfbm/fng

.08
Senhor Presidente, C /Zﬂ {/g

Nobres Pares,

Considerando que chegou a essa Casa de Leis, nova denuncia do
cidaddo Antonio Carlos Bueno Barbosa, informando que houve retratagdo em juizo dos
peritos do CAEx Crim, que elaboraram o laudo no qual o Ministério Publico se valeu para
arquivar a representagdo formulada no 4mbito judicial;

Considerando que esta Casa de Leis tem o dever de esclarecer a
populagio da real situagio que se deu a locagéo do indigitado trator, tendo em vista que,
outras representacdes do mesmo denunciante ¢ sobre o mesmo fato foram arquivadas nessa
Casa de Leis;

Considerando que, entende esse Vereador, que a formagdo da
Comissdo em nada prejudicard o Executivo, ao contrario, pois se nada for constatado, o
Poder Legislativo tera a oportunidade de esclarecer & populagdo do ocorrido € a concluséo
servira de diploma de idoneidade para o Chefe do Executivo;

Considerando que a denmincia refere-se ao pagamento super
faturado da hora trabalhada pelo trator, com pagamentos do operador, funciondrio municipal
e 6leo diesel pelo Municipio, enquanto que o edital previa o pagamento da locagéo para a
firma vencedora excluindo os servi¢os do operador da maquina e combustivel;

Considerando todos os fatos acima expostos, nos termos do artigo
28 da Lei Orgénica do Municipio, c.c. artigos 43 e 62, § 3° III do Regimento Interno,
requeiro 3 Mesa, seja constituida uma CEI (Comisséo Especial de Inquérito) para apurar as
reais condicdes que se deram a locagdo do trator de esteira, modelo D4 — ano 1989/90, com
prazo de 600 horas, que originou o contrato administrativo n° 81/05 entre o Municipio de
Pirassununga e a firma PADOCK Maquinas e Equipamentos Ltda..

de julho de 2008.

Sala das Sessoes, 0

anexo: xerox dos termos da denuncia.



CAMARA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA
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REF.: PROTOCOLADO N*¢ 01308, DE 26/06/2008
REQUERIDO: ANTONIO CARLOS BUENO BARBOSA

ASSUNTO: DENUNCIA CONTRA PREFEITO MUNICIPAL SENHOR
ADEMIR ALVES LINDO, EM FACE DE EVENTUAL DESFALQUE NO
ERARIO PUBLICO ATRAVES DO CONTRATO PUBLICO N¢ 81/2005
(PADOCK MAQUINAS E EQUIPAMENTOS); REQUERENDO (o)
RECEBIMENTO DA DENUNCIA PARA FORMACAO DE COMISSAO
PROCESSANTE VISANDO A CASSACAO DO MANDATO ELETIVO DO
PREFEITO MUNICIPAL.

Vistos, etc.,

Na forma do § 52 do Art. 174 do Regimento Interno,
encaminhe-se a Denuncia ao Plenario para leitura e apreciacao do pedido
de recebimento pelo voto de 2/3 (dois tercos) dos Vereadores, em sessao
ordinaria de 02 de julho de 2008.

Dé-se conhecimento da Dentncia aos Vereadores,
fornecendo-lhes cépia da Denuncia, com recibo de entrega.

Pirassununga, 27 de junho de 2008.

M/%’Z/)/

Nelson Pagoti
Presidente



EXMO. VEREADOR PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE
PIRASSUNUNGA-SP

Ref.: DENUNCIA, que ¢ constatacio fatica INCONTROVERSA:

O Ministério Piblico de Sio Paulo REQUISITOU e USOU o
PARECER TECNICO: FICHA N° 32/07 — SETEC, datado
de 06 de junho de 2007, confeccionado pelo CAEx Crim, érgio
auxiliar das Promotorias de Justica, eivado de FRAUDE, para
ARQUIVAR, como de fato ARQUIVOU, os fatos e as
circunstancias constantes dos autos do Procedimento
Preparatorio de Inquérito Civil — PPIC n°® 04/06 — 2° PJ
Pirassununga, que investigava a execucio pratica do Contrato
n° 81/05 (Processo de Licita¢cio n° 86/05 — Modalidade: Convite
n° 69/05), firmado entre o Municipio de Pirassununga e
PADOCK - Maquinas e Equipamentos Ltda., em 19 de julho de
2005, que LESOU o erario municipal em torno de 50% do valor
global contratado e, efetivamente, pago.

Os Assistentes Técnicos de Promotoria do CAEx Crim, MARIO
FONSECA e CARLOS ANTONIO LEAL DE MELO, ouvidos
pelo PODER JUDICIARIO, na condi¢io de testemunhas
de defesa, testemunharam FALSIDADE IDEOLOGICA na
produc¢io do PARECER TECNICO que, inclusive, assinaram.

A ARV’ORE VENENOSA PRODUZ FRUTOS
IMPRESTAVEIS.

Referéncia julho/2005, a Prefeitura Municipal contratou por
RS 48,00 o valor/hora de trabalho do trator LOCADO e
DEPRECIADO, na condigdo SEM combustivel e SEM operador.

Referéncia julho/2005, o indigitado Parecer Técnico do CAEx
Crim, eivado de FRAUDE, CONCLUIU, entre as 03 (trés)
Metodologias que apresentou, pelo MENOR valor entre elas, que foi
de R$ 51,12 para o valor/hora de trabalho do trator LOCADO e
DEPRECIADO, na condi¢gdo SEM combustivel e SEM operador.



Referéncia julho/2005, o DER, requisitado pelo Ministério Publico,
apresentou sua Tabela de Precos, referencial para o mercado, que
estabeleceu em R$ 46,10 o valor/hora de trabalho do trator
LOCADO e DEPRECIADO, na condi¢do OPOSTA, ou seja, na
condi¢do COM combustivel e COM operador.

A Prefeitura Municipal, portanto, pagou SUPERFATURADO o
valor/hora de trabalho do trator LOCADO e DEPRECIADO, na
condigdo SEM combustivel e SEM operador.

O funcionario piblico, ante seu proceder em face da Administracio

em geral, € passivel de ser enquadrado em tipificagdes do Codigo

Penal e da Lei de Improbidade Administrativa (Lei n°® 8.429/92),
* com as respectivas penalidades.

PEDIDO: Cassa¢do do Mandato Eletivo do Prefeito Municipal de
Pirassununga, Ademir Alves Lindo, conforme rito do Artigo 5° e
Incisos, frente as tipificagdes dos Incisos VII; VIII e X do Artigo 4°
do mesmo diploma legal: Decreto-Lei n° 201, de 27 de fevereiro de
1967.

ANTONIO CARLOS BUENO BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado, portador do RG. n°® 2.699.214 SSP/SP, do
CPF. n° 147.265.648-20 e do Titulo Eleitoral n° 1284413701-24, Zona 311,
Sec¢do 001 (doc. 1 em anexo), residente e domiciliado a Rua Joaquim
Procopio de Aratijo, n° 1.763 — Centro, nesta cidade de Pirassununga — SP,
conforme o Decreto-Lei n® 201/67 — Dispde sobre a responsabilidade dos
Prefeitos e Vereadores, e da outras providéncias, exercendo cidadania:
Um dos direitos do cidaddo é o de nio ser vitima da CORRUPCAO,
com todo o respeito vem a preseng¢a de V. Exa. e dos demais nobres
vereadores, para apresentar, embasado em provas documentais
incontroversas, a



DENUNCIA

em epigrafe, pedindo providéncias pertinentes face os principios e os
mandamentos de Moralidade, de Impessoalidade e de Legalidade, que
norteiam a Administragdo Publica, e que precisam ser preservados para
garantia da seguranca juridica.

I — O DIREITO DO PEDIDO PARA CASSACAO
DO MANDATO ELETIVO DO PREFEITO MUNICIPAL ADEMIR
ALVES LINDO

1 - O Decreto-Lei n° 201/67 foi recepcionado pela Constituigdo
Federal, naquilo que com ela ndo colidiu. O Processo de Cassagdo de
Prefeitos ndo colide com as disposi¢des constitucionais, observando que
ndo se insere dentro da competéncia legislativa municipal estabelecer
procedimento legal distinto, ou definir infra¢des politico - administrativas.

1.1- Nesse sentido, resta registrar, em parte, o venerando
acorddo publicado no Boletim da AASP n° 2235, p. 2010, Rel. Des.
DENSER DE SA: “Conforme entendimento undnime deste Orgdio
Especial, muito bem salientado no julgamento da ADIN n° 32.203.0/6,
Relator o Eminente Desembargador Mohamed Amaro’...é sabido que tanto
os Estados - Membros, como os Municipios tém a sua autonomia garantida
constitucionalmente, ndo como um poder de auto-governo decorrente da
Soberania Nacional, mas, como um direito publico subjetivo de organizar
0 seu governo e prover a sua administrag¢do, nos limites que a Lei Maior
lhes traga. Assim é, porque a autonomia ndo é poder origindrio.
E prerrogativa politica concedida e limitada pela Constitui¢do Federal ” —
Hely Lopes Meirelles, in Direito Municipal Brasileiro, RT. 3% ed., pdg. 87.

“Assim, ndo possuindo o Municipio poder
constituinte origindrio, tampouco tem Constitui¢do. A sua autonomia para
dispor sobre os aspectos relacionados com a organizacdo politico -
administrativa local ndo equivale ao poder constituinte derivado conferido
aos Estados-Membros da Federagdo. Assim, os Estados organizam-se e
regem-se pelas Constituigdes que adotarem (CF., art. 25), enquanto que os



Municipios regem-se por simples leis orgdnicas (CF., art. 29), que, &
evidéncia, ndo provém de um poder constituinte, mas de um orgdo
representativo do Poder Legislativo, cujo exercicio de sua funcdo
legislativa e atribui¢des estdo adstritos a drea a que lhe foi deferida, e
portanto, aos controles constitucionais de um poder pelo outro.”

“Segue-se, pois, que a tipificagdo das infracdes
politico - administrativas ndo é da competéncia do Municipio, e, destarte,
licito ndo é a Camara Municipal a seu respeito legislar. Da mesma forma
ndo lhe é licito legislar sobre o rito a ser seguido no julgamento de tais
infragoe.”

()

“Como ja foi decidido em outros casos por este
Egregzo Orgdo Especial ndo hd falar em inconstitucionalidade do Decreto-
Lei n® 201/67, que foi devidamente recepcionado pela atual Constitui¢do
Federal. Assim decidiu o Pretdrio Excelso no julgamento do HC n° 69.850-
6-RS, Rel. Min. Francisco Rezek, em 9 de fevereiro de 1994”. — RSTF, 190,
pag. 321.

1.2 — O entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica
sobre o tema “infra¢des politico - administrativas municipais” ¢ extraido
do voto vencedor proferido pelo Ministro Demécrito Reinaldo, quando do
julgamento do Recurso em Mandado de Seguranca n. 1.981-0 — AM:
“Todavia, esmiugando atentamente o voto do eminente Relator, cheguei a
conclusdo de que o Decreto-Lei N° 201, de 1967, ndo estd revogado em seu
todo, continuando a Cdmara de Vereadores a enfeixar a competéncia para
o0 processo e julgamento das infragdes politico - administrativas cometidas
pelo Prefeito ou, no caso, pelo seu substituto legal, o Vice-Prefeito.
A Constitui¢do da Republica pretendeu, assim, cometer a competéncia
para o processo e julgamento dos Prefeitos, apenas quanto ao
competimento de processos crimes. As infragdes politico - administrativas,
na sua apuragdo e no seu processamento, continuam da al¢cada da Camara
de Vereadores. E que, como advertem os Juristas, a “razdo determinante
do foro especial consubstancia-se em a necessidade e conveniéncia de
melhor amparar o exercicio de certas fungdes publicas e é este efetivo
exercicio que cria a jurisdi¢do ‘“excepcional” do Tribunal de Justica”.
“No pertinente as infragbes politico - administrativas, como o préprio
nome indica, elas tém conteiido estritamente politico e devem ficam sob a
tutela para apuragdo e puni¢do do drgdo politico do Municipio, que é a
Camara de Vereadores. NAO PUDESSE A CAMARA FISCALIZAR A
ATIVIDADE POLITICA DO PREFEITO, DESNATURADA ESTARIA
A SUA FUNCAO ESSENCIAL”. — in RSTJ, vol. 58/171. — (grifo do
denunciante).



I1 - CONTRA FATOS NAO HA ARGUMENTOS:
A CORRUPCAO COM DINHEIRO PUBLICO DE
PIRASSUNUNGA: MAIS DE 50% DO VALOR GLOBAL
CONTRATADO DESVIADOS DOS COFRES DA PREFEITURA —
EXPOSICAO ARTICULADA DOS FATOS - PROVAS
DOCUMENTAIS INCONTROVERSAS.

1. Em 17 de janeiro de 2007, o Ministério Publico
REQUISITOU que o CAEx Crim, 6rgao auxiliar das Promotorias de
Justi¢a, e que o Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de
Sao Paulo — DER — SP, apresentassem, como de fato apresentaram,
pesquisa, para esclarecer a constatacao fatica: “Tal pesquisa se mostra
necessdria, porquanto em Pirassununga foi firmado Contrato entre a
Prefeitura Municipal e a empresa PADOCK — Mdquinas e Equipamentos
Ltda., sendo que, por 600 horas de trabalho, foi oferecida a proposta de
RS 28.800,00, contudo, sem o custo de combustivel e operador de
mdquina, e hd representacdo nesta Promotoria de Justica, que houve
superfaturamento na locacdo, ja que o custo da locagdo do trator, de
acordo com a Tabela do DER, se aproxima do valor contratado,

porém com a inclusdo de combustivel e operador de mdquina”,
— vide o conteudo da Requisicao do Ministério Publico em anexo,
conforme doc. 2. (grifos do Denunciante).

2. Em 09 de fevereiro de 2007, o DER apresentou o Parecer

Técnico requisitado. — vide o conteiido do Parecer Técnico em anexo,
conforme doc. 3.

3. Em 06 de junho de 2007, o CAEx Crim apresentou o

Parecer Técnico requisitado. — vide o conteido do Parecer Técnico,
conforme doc. 4.

4. O Ministério Puablico USOU o Parecer Técnico do
CAEx Crim: FICHA N° 32/07 — SETEC, datado de 06 de junho de

2007, eivado de FRAUDE, para ARQUIVAR os autos do PPIC
n° 04/06 —2* PJ Pirassununga:



e O Ministério Publico, para promover e homologar dito
arquivamento, tanto pela 1° Instancia como pela 1 Turma de
Julgamento de 2" Instincia, DESCONHECEU e/ou IGNOROU a

existéncia do Parecer Técnico do DER. - vide o conteido da promogao
de arquivamento (1? Instancia) em anexo, conforme doc. 5, e vide o
conteudo da homologagao de arquivamento (2? Instadncia) em anexo,
conforme doc. 6.

e O Ministério Publico se cumprisse o dever funcional de
fazer o CONFRONTO e/ou a COMPARACAO entre os Pareceres
Técnicos — como, alias, expds esta necessidade, conforme doc. 2 —, iria
CONSTATAR, com transparéncia absoluta, que o Parecer Técnico do
CAEx Crim estabeleceu VALORES/HORA de trabalho para o trator
LOCADO e DEPRECIADO, que FORAM, escandalosamente,
DISCREPANTES dos VALORES/HORA estabelecidos pelo
Parecer Técnico do DER.

« A discrepancia entre os valores/hora fez
resplandecer a VERDADE REAL, com clareza solar:

RS 51,12/hora foi o menor valor, entre as 03 (trés) Metodologias,
que o Parecer Técnico do CAEx Crim estabeleceu para o trator

LOCADO e DEPRECIADO, na condi¢io: SEM a inclusio de gasto

de combustivel e de operador. — vide o Parecer Técnico: item 5 —
Considera¢ées Complementares, conforme doc. 4.

RS 46,10/hora foi o valor que o Parecer Técnico do DER
estabelecen para o trator, locado e depreciado, na condi¢io

OPOSTA, ou seja, na condicio: COM a inclusio de gasto de

combustivel e de operador. — vide o Parecer Técnico: item 4 e subitens
4a e 4b e a Tabela de Pregos Unitarios — TPU do DER, referéncia
julho/2005, conforme doc. 3.



Foi a propria contratada PADOCK quem remeten o Ministério
Puablico, para consultar a Tabela do DER: “LETRA D: Com relacdo
ao prego da locagdo mensal do equipamento, o correto seria consultar o
site do Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de Sdo Paulo,

onde existe uma tabela de custos de locagdo desse equipamento”
— da resposta que a PADOCK deu para o Ministério Publico em anexo,
conforme doc. 7.

RS 48,00/hora (R$ 28.800,00 +~ 600 horas contratadas) foi o valor
que a Prefeitura PAGOU para a locagio do trator na condicio:

SEM a inclusio de gasto de combustivel e de operador.
— vide a Requisigdo do Ministério Publico, conforme doc. 2.

5. INEVITAVEL, portanto a CONCLUSAQ: UM DOS
PARECERES TECNICOS: DO CAEx Crim OU DO DER FOI

FRAUDE! QUAL?

6. RESPOSTA: o Denunciante, responsavel e convicto,
prova e comprova, de forma cabal, para o Poder Legislativo
de Pirassununga que o PARECER TECNICO DO
CAEx Crim: FICHA N° 32/07 — SETEC, datado de 06 de

junho de 2007, foi confeccionado eivado de FRAUDE !

I -~ O PODER JUDICIARIO PRODUZIU A
PROVA CONCRETA: DEFINITIVA E CONCLUSIVA

1. EM 06 DE MARCO DE 2008, A PROMOTORA
DE  JUSTICA DE  PIRASSUNUNGA, DRA. TELMA
REGINA FERNANDES DO REGO, OUVIDA EM JUIZO,
NA CONDICAO DE TESTEMUNHA DE DEFESA,
TESTEMUNHOU: “DETERMINEI O ARQUIVAMENTO DO
INQUERITO COM BASE NO LAUDO DO CENTRO DE
APOIO DO MP E DOS DEMAIS DOCUMENTOS.” - vide o

depoimento judicial em anexo, conforme doc. 8.



2. EM 05 DE JUNHO DE 2008, OS ASSISTENTES
TECNICOS DE PROMOTORIA DO CAEx Crim, MARIO
FONSECA E CARLOS ANTONIO DE MELO, OUVIDOS EM

JUIZO, NA CONDICAO DE TESTEMUNHAS DE DEFESA,

TESTEMUNHARAM FALSIDADE IDEOLOGICA nNa
CONFECCAO DO INDIGITADO LAUDO PERICIAL, QUE

PRODUZIRAM E QUE ASSINARAM. - vide o depoimento judicial de
MARIO FONSECA em anexo, conforme doc. 9, e vide o depoimento
judicial de CARLOS ANTONIO LEAL DE MELO em anexo, conforme
doc. 10.

3.A  SEGUIR, PORTANTO, O DENUNCIANTE
APRESENTA A VERDADE REAL pA DENUNCIA, QUE E
CONSTATACAO FATICA INCONTROVERSA.

IV — A FALSIDADE IDEOLOGICA INSERIDA
NO PARECER TECNICO DO CAEx Crim, QUE E DOCUMENTO
PUBLICO

1. Os QUADROS COMPARATIVOS DIRETOS, entre as
Informa¢des Complementares, Conclusio e cada uma das 03 (trés)
Metodologias do PARECER TECNICO, sio DOCUMENTOS
INCONTROVERSQOS: referente a Primeira Metodologia, QUADRO em
anexo, conforme doc. 11; referente a Segunda Metodologia, QUADRO em
anexo, conforme doc. 12; referente a Terceira Metodologia, QUADRO em

anexo, conforme doc. 13. — (0 PARECER TECNICO do CAEx Crim, na
integra, é o doc. 4).

2. Para demonstrar, de forma cabal, a tipificagdo de FALSIDADE
IDEOLOGICA que os peritos do CAEx Crim, MARIO FONSECA e
CARLOS ANTONIO LEAL DE MELO, testemunharam em JUIZO,
o denunciante DESTACOU, por marca — texto de cores diferentes, o que
os peritos CONCLUIRAM em cada uma das 03 (trés) Metodologias —
vide os docs. 11, 12 e 13, para COMPARACAO com o que 0s peritos
TESTEMUNHARAM para o PODER JUDICIARIO - vide o
depoimento judicial de MARIO FONSECA, conforme doc. 9, e vide o

depoimento judicial de CARLOS ANTONIO LEAL DE MELO, conforme
doc. 10.



3. PRIMEIRA METODOLOGIA: COMPARACAO
DEFINITIVA E CONCLUSIVA

* Os peritos praticaram FRAUDE na Metodologia:

Para CONCLUIREM, como de fato CONCLUIRAM, por R$ 74,86:
valor/hora de trabalho de trator NOVO, na condi¢do SEM operador e SEM

combustivel, os peritos, sem pudor, NAQO depreciaram R$ 74,86,
constatacdo necessaria para que pudessem estabelecer o valor/hora de
trabalho para o trator LOCADO e DEPRECIADO, ano de fabricacio
89/90, na mesma condi¢do, ou seja, na condi¢io SEM operador ¢ SEM
combustivel, e que tinha, no ano da locagdo: 2005, a idade de 15 (quinze)

anos. — vide o Quadro Comparativo Direto, destacado por marca — texto
de cor VERDE, conforme doc. 11.

e Os peritos, em JUIZO, TESTEMUNHARAM:

MARIO FONSECA: “Que estd escrito no laudo que a primeira
metodologia com o valor de RS 74,86 foi feita com base em trator novo,
sem operador e sem combustivel” ... “Que houve erro no parecer do
depoente quanto a aplicagdo de fatores de depreciagdo na 1° metodologia.
Que alega que mesmo com esse erro, o valor da locacio estaria dentro da

margem de mercado”. — vide o depoimento judicial, destacado por marca
— texto de cor VERDE, conforme doc. 9.

CARLOS ANTONIO LEAL DE MELO: “Que o cdlculo é sempre a
partir de mdquina nova, colocando — se entio a depreciacio. Que
concluiu, como estd no laudo, que o valor hora de R$ 74,86, com base na
pesquisa junto a ABEMI, geralmente referida a mdquina nova, sem

operador e sem combustivel”. — vide o depoimento judicial, destacado por
marca — texto de cor VERDE, conforme doc. 10.

e A FRAUDE, portanto, restou exposta a nu:

Os peritos concluiram por R$ 74,86, que importou NAO depreciar
o valor/hora de trabalho para o trator LOCADO.

e CONCLUSAO da comparagio:

A PRIMEIRA METODOLOGIA apresentada pelos peritos
foi IMPRESTAVEL, porque confeccionada com DOLOQO.



4. SEGUNDA METODOLOGIA: COMPARACAO
DEFINITIVA E CONCLUSIVA

e Qs peritos praticaram FRAUDE na Metodologia:

Para a soma dos itens RS 20,16 (custo do combustivel) com R$ 8,23
(custo do operador) = RS 28,39, os peritos estabeleceram, sem pudor, o
valor de RS 16,46, resultado da DIFERENCA entre R$ 108,66: valor/hora
de trabalho de trator NOVO, na condi¢gdo COM combustivel e COM
operador, E R$ 92,20: valor/hora de trabalho de trator NOVO, na condi¢o
OPOSTA, ou seja, na condigdo SEM combustivel ¢ SEM operador

(R$ 16,46 = RS 108,66 — RS 92,20). — vide o Quadro Comparativo Direto,
destacado por marca — texto de cor AMARELA, conforme doc. 12.

REGISTRO: R$16,46: foi o resultado da soma dos itens RS 20,16
(custo do combustivel) com RS 8,23 (custo do operador) que os peritos
concluiram, constatacdo que representou, em FRAUDE, valor MENOR
que o valor de um dos itens somados: R$ 20,16 (custo do combustivel).

Os peritos NAO sabem somar ? RESPOSTA: Nessa soma concreta, os
peritos NAO souberam !

e A razio para a pratica da FRAUDE:

Frente a necessidade de DEPRECIAR o valor/hora de trabalho do
trator LOCADOQO, os peritos estabeleceram, com FRAUDE,
RS 92,20 para trator NOVO, na condicio SEM combustivel e

SEM operador para COINCIDIR com RS 92,21 (diferenca,
apenas, de R$ 0,01), que a Tabela do DER, referencial para o mercado,

estabeleceu para trator NOVO, na condi¢do OPOSTA, ou seja, na

condi¢do COM combustivel e COM operador. — vide o PARECER

TECNICO do DER, que foi requisitado pelo Ministério Publico, destacado
por marca - texto de cor AZUL, em anexo, conforme doc. 14.
(o Parecer Técnico do DER, na integra, é o doc. 3).
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e Os proprios peritos IMPLODIRAM a “engenhosa”
FRAUDE, que engendraram:

Diante dos valores COINCIDENTES: RS 92,20: trator NOVO,
na condigdo SEM combustivel e SEM operador ~ valor estabelecido,

com FRAUDE, pelos peritos E R$ 92,21: trator NOVO, na condicdo
OPOSTA, ou seja, na condic¢do COM combustivel e COM

operador — valor estabelecido pela Tabela do DER, referencial para o

mercado, 0 YALOR/HORA de trabalho do trator LOCADO e
DEPRECIADO seria sempre 0o MESMO, seja para a condigdo
SEM combustivel e SEM operador QU para a condicio OPOSTA,
ou seja, COM combustivel e COM operador.

e Os peritos praticaram mais outra FRAUDE na
Metodologia:

Para CONCLUIREM, como de fato CONCLUIRAM, por
RS 51,12 para o valor/hora de trabalho do trator LOCADO e
DEPRECIADO, na condi¢gio SEM combustivel e SEM operador,
os peritos ADOTARAM, sem pudor e de forma EMBUTIDA,

coeficiente de depreciacio 0,555 (RS 92,20: valor

FRAUDADO x 0,555 = R$ 51,17) - vide o Quadro Comparativo Direto,
destacado por marca — texto de cor AMARELA, conforme doc. 12.

e (s peritos, em JUIZO, TESTEMUNHARAM:

MARIO FONSECA: “Que houve valor incorreto realmente no laudo
quanto a segunda metodologia. Que ndo tem condigoes de dizer, sem
refazer esta parte do laudo, se a conclusio do laudo foi ou nido maculada
no sentido de haver ou ndo superfaturamento. Que de cabe¢a nio pode
dizer qual coeficiente de depreciagio do valor equivocado da segunda

metodologia de R$ 92,20 para RS 51,12”. — vide o depoimento judicial,
destacado por marca — texto de cor AMARELA, conforme doc. 9.
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CARLOS ANTONIO LEAL DE MELO: “Que quando disse em seu
laudo que com equipamento novo e sem operador e sem combustivel tem
valor hora de R$ 92,20, equivocou — se na conta, pois na verdade deve
dar RS 80,27. Que os outros nimeros estio corretos. Que alega que isso
nido macula em nada a conclusio de que ndo houve superfaturamento.
Que ndo é verdade que tenha aplicado coeficiente 0,555, e sim 0,7 no
valor R§ 92,207 ... “Que mostrado em papel trazido pelo defensor em
causa propria dizendo que a Tabela do DER estd escrito que a hora para
trator sobre esteira com limina 1,93 é de RS 92,21, o depoente que alega
saber ler, diz que nesse papel estd escrito isso mesmo. Que ndo pode
saber se esse valor que estd escrito no papel é com combustivel ou

sem ou operador ou sem, pois no papel nada estd escrito quanto a isso”.

— vide o depoimento judicial, destacado por marca — texto de cor
AMARELA, conforme doc. 10.

e Os peritos praticaram a FRAUDE, como demonstrada,
em DOSE DUPLA:

Primeira FRAUDE: Os peritos FRAUDARAM, sem pudor, a soma de
RS 20,16 (custo do combustivel) com RS$ 8,23 (custo do operador) como
sendo RS 16,46, para estabelecerem, como de fato estabeleceram, RS 92,20

para o valor/hora de trabalho de trator NOVO, na condicio SEM
combustivel e SEM operador.

Segunda FRAUDE: Os peritos FRAUDARAM, sem pudor, 0,555 como
coeficiente de depreciacdo, para DEPRECIAREM o valor/hora de
trabalho do trator LOCADO, na condicdio SEM combustivel e SEM

operador. (R$ 92,20: valor FRAUDADO x 0,555: coeficiente de depreciagao
FRAUDADO = RS$ 51,17).

e CONCLUSAO da comparacio:

A SEGUNDA’ METODOLOGIA apresentada pelos peritos
foi IMPRESTAVEL, porque confeccionada com DOLO.



5. TERCEIRA METODOLOGIA: COMPARACAO
DEFINITIVA E CONCLUSIVA

e Os peritos praticaram FRAUDE na Metodologia:

Diante do Quadro: COMPONENTES, INSUMOS, UNIDADE e os
VALORES dos componentes, o valor/hora do custo do combustivel foi de
R$ 20,16 (12 litros x R$ 1,68: preco do litro de éleo diesel).

Os peritos estabeleceram, sem pudor, R$ 26,08 para o valor/hora do custo
do combustivel, que representou a DIFERENCA entre R$ 126,71:
valor/hora de trabalho de trator NOVO, na condi¢do COM combustivel e
COM operador, E RS 100,63: valor/hora de trabalho de trator NOVO, na

condigdo SEM  combustivel e COM operador. — vide o Quadro

Comparativo Direto, destacado por marca — texto de cor ROSA, conforme
doc. 13.

REGISTRO: RS 26,08, como estabelecido pelos peritos, importou em
AUMENTAR o consumo horario do trator de 12 litros para 15, 52 litros
de oleo diesel, resultado da conta de dividir R$ 26,08 por R$ 1,68
(equagdo regra de 3 simples).

e A razao para a pratica da FRAUDE:

Frente a necessidade de DEPRECIAR o valor/hora de trabalho do
trator LOCADO, os peritos estabeleceram, com FRAUDE,
RS 92,40 para trator NOVO, na condi¢io SEM combustivel e

SEM operador para COINCIDIR com RS 92,21 (diferenca,
apenas, de RS 0,19), que a Tabela do DER, referencial para o mercado,

estabeleceu para trator NOVO, na condicdo OPOSTA, ou seja, na

condi¢do COM combustivel e COM operador. — vide o PARECER

TECNICO do DER, que foi requisitado pelo Ministério Publico, destacado
por marca — texto de cor AZUL, conforme doc. 14.



e Os proprios peritos IMPLODIRAM a “engenhosa”
FRAUDE, que engendraram:

Diante dos valores COINCIDENTES: RS 92,40: trator NOVO,
na condigdo SEM combustivel e SEM operador — valor estabelecido,

com FRAUDE, pelos peritos E R$ 92,21: trator NOV O, na condicio
OPOSTA, ou seja, na condicéo COM combustivel e COM

operador ~ valor estabelecido pela Tabela do DER, referencial para o

mercado, 0 VALOR/HORA de trabalho do trator LOCADO e
DEPRECIADO seria sempre 0 MESMO, seja para a condicéo
SEM combustivel e SEM operador OU para a condicio OPOSTA,
ou seja, COM combustivel e COM operador.

e Os peritos praticaram mais outra FRAUDE na
Metodologia:

Para CONCLUIREM, como de fato CONCLUIRAM, por
RS 64,68 para o valor/hora de trabalho do trator LOCADO e
DEPRECIADO, na condi¢io SEM combustivel e SEM operador,
os peritos ADOTARAM, sem pudor, coeficiente de
depreciacdo 0,7 que, pela Tabela do DER, referencial para o
mercado, corresponde ao coeficiente de depreciacao 0,7,
que é adotado para DEPRECIAR o valor/hora de trabalho de trator

com idade de 9 (nove) a 10 (dez) anos. - vide o Quadro

Comparativo Direto, destacado por marca — texto de cor ROSA, conforme
doc. 13.

REGISTRO: O trator LOCADO, ano de fabricacdo 89/90, tinha, no ano
da locagdo: 2005, a idade de 15 (quinze) anos. A Tabela do DER,
referencial para o mercado, estabelece 0,5 como o coeficiente de
depreciaciio a ser adotado para DEPRECIAR o valor/hora de trabalho de

trator com idade SUPERIOR a 10 (dez) anos. - vide o Parecer Técnico do

DER, requisitado pelo Ministério Publico, destacado por marca — texto de
cor AZUL, conforme doc. 14.
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e Os peritos, em JUiZO, TESTEMUNHARAM:

MARIO FONSECA: “Que na terceira metodologia o valor de RS 26,08
ndo sabe se estd correto ou ndo, pois teria que fazer cdlculos, que ndo sdo

possiveis sem calculadora”. — vide o depoimento judicial, destacado por
marca - texto de cor ROSA, conforme doc. 9.

CARLOS ANTONIO LEAL DE MELO: “Que ndo errou no prego do
combustivel, pois foi o pesquisado para a época. Que nido houve erro

no custo do combustivel”. — vide o depoimento judicial, destacado por
marca - texto de cor ROSA, conforme doc. 10.

e Os peritos praticaram a FRAUDE, como demonstrada,
em DOSE DUPLA:

Primeira FRAUDE: Os peritos FRAUDARAM, sem pudor, RS 26,08
para o custo do combustivel. (os peritos AUMENTARAM o consumo
horério do trator em 3,52 litros de éleo diesel: de 12 litros passaram para
15,52 litros, para concluirem, como de fato concluiram, por R$ 92,40 para
o valor/hora de trabalho de trator NOVO na condi¢do SEM combustivel e
SEM operador).

Segunda FRAUDE: Os peritos FRAUDARAM, sem pudor, 0,7 como o
coeficiente que adotaram para DEPRECIAR o valor/hora de trabalho
do trator LOCADO, ano de fabricagdo 89/90, na condi¢io SEM
combustivel e SEM operador, que tinha 15 (quinze) anos de idade em
2005, ano da locagéo.

(R$ 92,40: valor FRAUDADO x .0,7: coeficiente de depreciagao
FRAUDADO = RS 64,68;
R$ 92,40: valor FRAUDADO x 0,5: coeficiente de depreciagio

estabelecido pela Tabela do DER, referencial para o mercado =
RS 46,20).

e CONCLUSAO da comparacio:

A TERCEIM METODOLOGIA apresentada pelos peritos
foi IMPRESTAVEL, porque confeccionada com DOLO.
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6. A ADOCAO COM FRAUDE DO COEFICIENTE DE
DEPRECIACAO: COMPARACAO DEFINITIVA E CONCLUSIVA

e Os peritos praticaram FRAUDE nas 03 (trés)
Metodologias:

Para DEPRECIAR o valor/hora de trabalho do trator LOCADO, na
condigdo SEM combustivel e SEM operador, os peritos, sem pudor, assim
procederam:

Para a Primeira Metodologia: os peritos, diante da conclusdo: RS 74,86,
NAO adotaram NENHUM coeficiente de depreciagdo, para concluir o
valor/hora de trabalho do trator LOCADO, na condi¢do SEM combustivel
e SEM operador. (R$ 74,86 = valor/hora de trabalho de trator NOVO,
na condicao SEM combustivel e SEM operador).

Para a Segunda Metodologia: os peritos, diante da conclusdo: R$ 52,12
para o valor/hora de trabalho do trator LOCADO ¢ DEPRECIADO, na
condicdo SEM combustivel e SEM operador adotaram 0,555 como
coeficiente de depreciagao (RS 92,20: valor FRAUDADO x 0,555 =
RS 51,17).

Para a Terceira Metodologia: os peritos, diante da conclusdo: RS 64,68
para o valor/hora de trabalho do trator LOCADO ¢ DEPRECIADO, na
condicito SEM combustivel ¢ SEM operador adotaram 0,7 como
coeficiente de depreciacio (R$ 92,40: valor FRAUDADO x 0,7 =
RS 64,68).

REGISTRO: O trator LOCADO, ano de fabricagdo 89/90, tinha, no ano
da locagdo: 2005, a idade de 15 (quinze) anos. A Tabela do DER,
referencial para o mercado, estabelece 0,5 como o coeficiente de
depreciacio a ser adotado para DEPRECIAR o valor/hora de trabalho de

trator com idade SUPERIOR a 10 (dez) anos. — vide o Parecer Técnico do

DER, requisitado pelo Ministério Publico, destacado por marca — texto de
cor AZUL, conforme doc. 14.
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e Os peritos, em JUIZO, TESTEMUNHARAM:

MARIO FONSECA: “Que olhando apontamento diz que os valores
mdximo e minimo da locac¢do da locagio, no mercado, a época, para a
mesma condig¢do, eram entre R 51,12 ¢ R$ 74,86, ja com coeficiente de
depreciagdo da mdquina usada. Que coeficiente adotado foi 0,7 %" ...
“Que usaram coeficiente de corregdo 0,7, com base nas instrucées do
DER, que diz que equipamento até dez anos tem esse coeficiente. Que as
instrug¢des nada falam sobre mdquinas com mais de dez anos, e sim
mdquinas com idade desconhecida, com coeficiente de 0,5. Que no caso
em tela, a maquina tinha idade conhecida, mais de dez anos. Que por isso
usaram o fator 0,7. Que mesmo se usassem 0,5 cré que estaria o valor da

locagdo dentro do valor de mercado”. — vide o depoimento judicial,
destacado por marca - texto de cor AZUL, conforme doc. 9.

CARLOS ANTONIO LEAL DE MELO: “Que usou coeficiente de
correg¢do do DER. Que a mdquina tinha mais ou menos quinze anos, a
época. Que usou o coeficiente de redugdo 0,70, ou seja, a mdquina usada
teria loca¢io 30% mais barata do que a nova. Que o coeficiente de
redugio 0,50 deve ser usado quando ndo comprovado o ano de
Jabricag¢do, mas as instrugées do DER alega que consta coeficiente de
redugdo de no maximo 0,70 com mdquinas de nove a dez anos. Que se
existe documento do DER dizendo que coeficiente de reducio para
mdquina as com mais de dez anos deve ser de 0,50, alega o depoente que
isso é uma opinido do técnico como consta do oficio do DER enviado a
Promotoria” ... “Que o depoente afirma que seguiu a instrugio do DER e

acertou, e considera que a opinido do técnico do DER estd errada”. -
vide o depoimento judicial, destacado por marca — texto de cor AZUL,
conforme doc. 10.

e CONCLUSAO da comparacio:

0s COEFICIENTES DE DEPRECIACAO, incoerentes e

contraditorios, que os peritos adotaram foram IMPRESTAVEIS,
porque foram adotados com DOLO !
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V — CONSEQUENCIAS OUTRAS DIANTE DO
DESATINO DO SUPERFATURAMENTO: A ARVORE VENENOSA
PRODUZ FRUTOS IMPRESTAVEIS

1. No caso em concreto, o proprio Ministério Piblico:
“Instituicdo responsavel pela defesa dos cidadidos na perspectiva dos
direitos coletivos, e da fiscalizagdo do cumprimento da Lei em causas
em que haja interesse publico”, que REQUISITOU e que USOU o
“laudo do centro de apoio do MP”, eivado de FRAUDE, foi quem
CONTAMINOU, com vicio insanavel, as razdoes que expediu para
ARQUIVAR, como de fato ARQUIVOU, os fatos e as circunstancias
que investigou em face dos autos do PPIC n° 04/06 — 2 Promotoria de
Justi¢ca de Pirassununga:

o As Instancias de Julgamento do Ministério
Publico NAO se entenderam:

A 17 Turma de Julgamento do E. CSMP homologou a promoc¢io de
arquivamento da seguinte maneira: “Neste periodo, tanto a Prefeitura
quanto a empresa confirmaram mais de 600 HORAS de trabalho com

o trator”. — da homologagio de arquivamento, conforme doc. 6.
(o Denunciante afirma: Frente as 600 HORAS contratadas, e pagas,
seria santa ingenuidade que a Prefeitura e que a empresa NAO as
“confirmassem” como trabalhadas ...).

O Ministério Publico de 1* Instincia IMPLODIU o julgar da Instancia
Superior, porque constatou: “.. IMPOSSIVEL que o trator tivesse
trabalhado as 600 HORAS, como mencionado. ISTO PORQUE, a
Prefeitura arcou com 2.530 LITROS de éleo dlesel (fls. 283/298), e o
CUSTO MEDIO é de 8 LITROS POR HO — da promogiao de
arquivamento, conforme penultima pagina, 2° parégrafo do doc. 5.
(grifos do Denunciante, com a necessaria retificacdo: em vez de CUSTO
MEDIO, o correto ¢ CONSUMO MEDIO).

IRREFUTAVEL: Foi o proprio Ministério Publico quem
ATESTOU, que o trator LQCADO trabalhou 316,25 HORAS
(2.530 litros + 8 litros/hora), e NAO as 600 HORAS CONTRATADAS.
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Os 2.5330 litros de oleo diesel consumidos pelo trator LOCADO
restaram certificados pelos Controles de Combustivel registrados pela

Prefeitura Municipal de Pirassununga. — vide os Controles em anexo,
conforme doc. 15.

Ivo Antonio Piva, servidor publico da Prefeitura e unico operador que
trabalhou com o trator LOCADO, ouvido em JUiZO, na condi¢ao de
testemunha de defesa, testemunhou: “O depoente trabalhava com o
trator 6 horas e meia por dia” ... O trator consumia 50 litros de dleo
diesel por dia” ... “No comego do servigos o proprio depoente abastecia o
trator. Por isso sabe que o consumo didrio da maquina era 50 litros de

dleo diesel”. — vide o depoimento judicial em anexo, conforme doc. 16.
(50 litros + 6,5 horas = 7,6 litros/hora).

MATEMATICA: as 316,25 horas de trabalho do trator LOCADO e
DEPRECIADO, que o Ministério Publico apurou, importaram na
quantia de RS 15.180,00 (RS 48,00 x 316,25 horas).

CONCLUSAO: Esta DECISAO do Ministério Piblico, contaminada
de vicio insanavel: FRAUDE, permitiu que a Prefeitura PAGASSE
para a PADOCK, como de fato PAGOU, a quantia de RS 13.620,00
(R$ 28.800,00 — RS 15.180,00), que acarretou PAGAR VENTO, ou
seja, que acarretou no valor quantificado do DESFALQUE, que sofreu
o erario publico de Pirassununga.

e O Ministério Piblico DESCONHECEU e/ou
IGNOROU determinagdes contratuais:

O contrato n° 81/05, firmado pelo Municipio de Pirassununga e
PADOCK — Maquinas e Equipamentos Ltda., em 19 de Julho de 2005,

estab’eleceu CASAMENTO perfeito entre o ITEM 3.4 DA
CLAUSULA 3: DO REGIME DE EXECUCAO E VALOR DO

CONTRATO ¢ o ITEM 7.1 DA CLAUSULA 7.
DAS OBRIGAC()ES CONTRATUAIS DA CONTRATADA que, de

forma inequivoca, determinou que os CUSTOS ¢ DESPESAS

DIRETOS do trator, eram de responsabilidade da contratada

PADOCK. - vide referidas Clausulas e Itens do Contrato, conforme
doc. 17.
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SEM combustivel e SEM operador (mdo de obra), que sao CUSTOS
e DESPESAS DIRETOS do trator, o trator NAO sai do lugar,
portanto, NAQ trabalha. No caso em concreto, o trator LOCADO e
DEPRECIADO trabalhou 316,25 HORAS (2.530 litros = 8 litros/hora),
e NAO as 600 HORAS CONTRATADAS, conforme certificou o proprio
Ministério Puablico.

e O Ministério Publico CERTIFICOU:

A lidima Instituicio fiscal da Lei apurou que o CONSUMO
HORARIO do trator, LOCADO e¢ DEPRECIADO, foi de
4,21 LITROS/HORA (2.530 litros + 600 horas), e o

CONSUMO DIARIO foi de 28,11 LITROS/DIA
(2.530 litros + 90 dias).

E P[’JBLICO e NOTORIO: No mundo NAO existe trator,

como o LOCADO, que tenha o desempenho de SO consumir
4,21 litros de oleo diesel por hora de trabalho.

As empresas participantes, que perderam a licitagdo, informaram para o

Ministério Pablico que o CONSUMO HORARIO do trator ¢é
de 10 a 12 LITROS POR HORA, conforme informou a
LOPES E PECORA, doc. 18 em anexo, ¢ ¢ de 11,50 LITROS POR
HORA, conforme informou a JOSAN, doc. 19 em anexo.

PORTANTO, a Prefeitura PAGOU para a PADOCK a locagéo
de um trator de CONSUMO HORARIO de 4,21 LITROS
POR HORA DE TRABALHO, que ¢ CONSUMO
HORARIO IMPOSSIVEL.
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e A COMPARACAO que o Ministério Publico NAO

fez entre o Parecer Técnico do CAEx Crim, que foi eivado de
FRAUDE, e o Parecer Técnico do DER, que ¢ REFERENCIAL
para o Mercado, CERTIFICOU, de forma cabal, que a Prefeitura
PAGOU o CONSUMO de combustivel e o SALARIO do
operador do trator em DUPLICIDADE, ou seja, PAGOU

duas vezes:

O 1° pagamento foi EXTRA Contrato: A Prefeitura
ARCOU com os 2.530 litros de 6leo diesel consumidos pelo trator,

e ARCOU com o salario do operador do trator, que é servidor
publico municipal.

O 2° pagamento foi EMBUTIDO no valor/hora

contratado: A Prefeitura PAGOU RS 48,00 por hora
(RS 28.800,00 ~ 600 horas contratadas) para o trator LOCADO e

DEPRECIADO na condig¢io: SEM a inclusio de gasto de combustivel
e de operador.

Este VALOR/HORA de RS 48,00 que a Prefeitura, efetivamente,
pagou para a PADOCK, COINCIDIU, praticamente, com o

VALOR/HORA de RS 46,10, que o Parecer Técnico do DER
estabeleceu para o trator LOCADO e DEPRECIADO na condicio

OPOSTA, ou seja, na condicio: COM a inclusdo de gasto de
combustivel e de operador.

PORTANTO, a Prefeitura PAGOU para a PADOCK, de
forma ILICITA, o CONSUMO do trator quantificado em
RS 4.250,40 (2.530 litros x R$ 1,68: preco do litro de o6leo diesel em

julho de 2005) + o SALARIO mensal de Ivo Antonio Piva, servidor
publico municipal, que foi o operador do trator.
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O Prefeito Municipal Ademir Alves Lindo
AUTORIZOU o abastecimento do trator pela
Prefeitura. - vide a AUTORIZAGAO em anexo, conforme doc. 20.

¢ O Ministério Piiblico NAO considerou as
constatacdoes faticas, que APUROU:

As Propostas Comerciais das empresas participantes da licitacao,
colocadas lado a lado, e as respectivas Planilhas Or¢camentarias com o

PRECO UNITARIO da hora de trabalho do trator SAO

auto — explicativas, que falam por si. — vide as Propostas Comerciais em
anexo, confo[me doc. 21, e vide as Planilhas Orgamentarias com o
PRECO UNITARIO da hora de trabalho do trator em anexo, conforme
doc. 22.

A PADOCK, empresa vencedora da licitacio, NAO apresentou, junto
com a Proposta Comercial, a respectiva Planilha Or¢amentaria.

A REQUISICAO n° 596, de 02/06/2005, que deu
origem ao Processo Licitatério, que culminou com a
execucdo do Contrato n° 81/05, ESPECIFICOU,
de forma clara e objetiva, que a locacdo do trator
seria por 200 HORAS MENSAIS, para atender
exigéncias da CETESB, com previsdo de uso do
trator para 600 HORAS, ou seja, para 90 dias
(03 meses).

A REQUISICAO estabeleceu, como pardmetro,
O preco unitario para a hora de trabalho do trator,
afim de calcular o preco global para as 600 horas,

que seriam contratadas. - vide a REQUISIGAO,
auto — explicativa, em anexo, conforme doc. 23.
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« Ouvido em JUIZO, na condi¢io de
testemunha de acusac¢io, o proprio Prefeito Municipal
Ademir Alves Lindo afirmou que o trator NAO foi
locado para ficar DISPONiVEL, mas foi locado, SIM,
para prestar SERVICO no aterro sanitario, sendo o
PAGAMENTO POR HORA DE TRABALHO:

O Alcaide testemunhou para o PODER JUDICIARIO:
“O trator foi locado para prestar servicos no aterro
sanitario”... “Houve o cumprimento do contrato, as
horas trabalhadas foram pagas. Ndo se recorda o
numero de horas, nos versos das notas fiscais ou em
documento a parte, havia o responsdvel pela contagem

do numero de horas”. - vide o depoimento judicial do
Alcaide em anexo, conforme doc. 24.

O Secretario Municipal de Obras e Servicos
José Ivalde Duarte RATIFICOU, em JUIZO, o
depoimento judicial do Prefeito: “O depoente foi
nomeado Secretirio de Obras pelo atual Prefeito’...
“Sabe que o pagamento foi feito por hora’...
“Na verdade, era o funciondrio José Roberto Ferreira
que anotava as horas trabalhadas pelo trator’...
“O funcionario José Roberto ja faleceu”... “Ndo sabe
dizer se as anotacées feitas pelo funciondrio
José Roberto a respeito das horas trabalhadas pela

maquina foram registradas em algum documento”.

— do depoimento judicial do Secretario em anexo, conforme
doc. 25.



No caso em concreto da DENUNCIA, em relacio, especificamente, ao
Ministério Publico, o Denunciante ja representou para a propria
lidima Instituicao fiscal da Lei:

e RESGATAR a indecorosa pagina que escreveu:
e RETRATAR - SE para o povo de Pirassununga;

e DEFENDER os interesses e o erario publico de
Pirassununga sob pena de, nio o fazendo, comprometer
a sua HISTORIA expressa de CREDIBILIDADE,
de COMPETENCIA, de INDEPENDENCIA, de
RESPONSAVEL PROFISSIONALISMO -
ADMINISTRATIVO;

e DESARQUIVAR os autos do PPIC n° 04/06 — 2* PJ
Pirassununga, para fazer prevalecer, de fato e de direito,
as inerentes prerrogativas constitucionais e legais de que
esta investido, tAo necessarias para garantir a seguranca
juridica.

VI-DO PEDIDO:

1. Diante de todo o exposto, e como exposto pela DENUNCIA,
que € constatagdo fatica INCONTROVERSA: O erario publico de
Pirassununga sofreu DESFALQUE em torno de 50% do
valor global contratado e, efetivamente, pago, diante da
execugao pratica do Contrato n° 81/05 (Processo de
Licitacdo n° 86/05 — Modalidade: Convite n° 69/05),
firmado pelo Municipio de Pirassununga e
PADOCK - Maquinas e Equipamentos Ltda.,

em 19 de julho de 2005, que os nobres Vereadores, ante a
transparéncia e a responsabilidade de votarem a DENUNCIA, decidam, em
verdade, se vdo desnaturar ou ndo a fungdo essencial do Poder Legislativo
de nossa cidade, que é de fiscalizar, com independéncia e autonomia, a
atividade politico — administrativa do Prefeito.



2. A DENUNCIA atestou a pratica de infracdes
consubstanciadas na IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA, posto que o
alcaide Ademir Alves Lindo feriu dispositivo legal: Decreto-Lei n® 201, de
27 de fevereiro de 1967, ARTIGO 4°, INCISOS VII: Praticou ato contra
expressa disposi¢d@o legal, dentro de sua competéncia, ao fraudar a licita¢do
em afronta aos comandos da Lei 8.666/93; VIII: Omitiu e negligenciou na
defesa dos Bens Publicos, Direitos e Interesses, porque descurou - se do
formalismo da Lei de Licitagdes, fraudou-a e, ainda, sob o prisma material
e de protetor do erdrio municipal, ndo tomou as cautelas e providéncias
devidas face as condi¢des do objeto e de pagamento do fraudado contrato
firmado; e X: Procedeu, por todos os atos que praticou, de modo
incompativel com a dignidade e o decoro de seu cargo, através de conduta
ardilosa e de agdo dissimulada na defesa dos Bens, Direitos, Interesses e do
Eréario Pablico do Municipio.

3. Isto posto, conforme rito estabelecido pelo Artigo 5° e
Incisos de referido diploma legal (Decreto-Lei n° 201/67), o denunciante
Antonio Carlos Bueno Barbosa solicita a V. Exa. e aos demais nobres
vereadores, que a DENUNCIA, como formulada e apresentada, seja
apreciada pelo Plenério desta Egrégia Casa de Leis, e em sendo aprovada,
seja formada COMISSAO PROCESSANTE com visos a CASSACAO
DO MANDATO ELETIVO DO PREFEITO MUNICIPAL ADEMIR
ALVES LINDO.

E o pedido.

Pirassununga, 14 de marco de 2007

ANTONIO CARLOS BUENO BARBOSA
- exercendo cidadania -
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'impmnsanﬁ:ial

MP 41

Procedimento N°4/06

Determino oficie-se:

a)

b)

Ao DER regional, para que informe o
custo médio da locagdo por 600horas
trabalhadas de um trator de esteira
modelo. D4, ano 1989/1990, com
prazo de vigéncia do contrato por 90
dias. Deve.o DER informar o custo da
locagdo com inclusdo do gasto de
combustivel e operador de méquina
por conta da locadora e sem incluséo
destes gastos.

Ao CAEX-MP, para que realize
pesquisa nas empresas locadoras de
trator da regido de Pirassununga,
concluindo sobre o custo médio da
locagdo de um trator de esteira
modelo D4, 1989/1990, por hora
trabalhada.  Consigno que  tal
pesquisa do valor da locagio por hora
do ftrator deve ser realizada com
inclusdo do combustivel e operador
de maquina e sem inclusdo destes.
Outrossim, deve ser realizada
pesquisa sobre as locagdes de trator,
investigando se o valor pago pela
locatéria, em geral, é sobre as horas
trabalhadas pelo trator ou pelos dias

Iy



|imprensaoficial

MP 41

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

em que a méquina ficou disponivel
para a locataria. Tal pesquisa se
mostra necessdria, porquanto, em
Pirassununga foi firmado contrato
entre a Prefeitura Municipal e a
empresa PADOCK Méquinas e
Equipamentos Ltda, sendo que, por
600 horas de trabalho, foi oferecida
proposta de R$ 28.800,00, contudo,
sem o custo de combustivel e
operador da maquina e ha
representagdo nesta Promotoria de
Justica que houve superfaturamento
na locacio ja que o custo da locagao
de trator, de acordo com a tabela do
DER se aproxima do valor
contratado, porém com a inclusdo do
combustivel e operador de maquina.
As outras empresas que
apresentaram  proposta para 2
licitacdo referente ao contrato 81/05
(Lopes e  Pécora  Construcoes,
Terraplangem e Pavimentagdo Ltda e
JOSAN - Empreendimentos Imobilidrios
Ltda) conquanto ndo conste das
propostas que o valor do combustivel
e operador de méquina nao estavam
inclusos, apresentaram declaragdo na
Promotoria que tais custos nao
estavam inclusos na locagdo. Com o
oficio determino sejam enviadas
copias de fls. 34/51, 368/375.

Pirassununga, 17 de janeiro de 2007.

N’L

Telxia Regina Fernandes do Rego
romotora de Justica
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“MP 41

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO

PROMOTORIA DE JUSTICA DE PIRASSUNUNGA

PPIC n°® 04/06 (usar como referéncia)
Oficio n® 17/2007-2
Pirassununga, 17 de janeiro de 2007

Senhor Coordenador,

Para instruir procedimento referente a apuracdo de eventual lesdo ao
erario em fuﬁgéo de contrato realizado entre a Prefeitura Municipal de Pirassununga e
a empresa Padock Maquinas e Equipamentos Ltda para locar um trator de esteira e
manutencdo do aterro sanitdrio, solicito a V. Exa., que realize pesquisa nas empresas
locadoras de trator da regidio de Pirassununga, concluindo sobre o custo meédio da
locacdio de um trator de esteira modelo D4, 1989/1990, por hora trabalhada. Consigno
que tal pesquisa do valor da locagéo por hora do trator deve ser realizada com inclusdo
do combustivel e operador de mdquina e sem inclusdo destes. Outrossim, deve ser
realizada pesquisa so_bre as locacbes de trator, investigando se o valor pago pela
locataria, em geral, é sobre as horas trabalhadas pelo trator ou pelos dias em que a
méaquina ficou disponivel para a locatdria. Tal pesquisa se mostra necessaria,
porquanto, em Pirassununga foi firmado contrato entre a Prefeitura Municipal e a
empresa PADOCK Maquinas e Equipamentos Ltda, sendo que, por 600 horas de
trabalho, foi oferecida proposta de R$ 28.800,00,.contudo, sem o custo de combustivel
e operador da maquina e h& representagdo nesta Promotoria de Justica que houve
superfaturamento na locagdo j& que o custo da locagdo de trator, de acordo com a
tabela do DER se aproxima do valor contratado, porém com a inclus@o do combustivel
e operador de maguina. As outras empresas que apresentaram proposta para a
licitacdo referente ao contrato 81/05 (Lopes e Pécora ConstrugBes, Terraplangem e
Pavimentacdo Ltda e JOSAN - Empreendimentos Imobilidrios Ltda) conquanto nao
conste das propostas que o valor do combustivel e operador de maquina ndo estavam
inclusos, apresentaram declaragdo na Promotoria que tais custos ndo estavam inclusos
na locagdo.
Na oportunidade renovo a V. Exa. protestos de elevada estima e distinta
consideragao.

Telma Regina Ferfandes do Rego
Promotora de Justica

Exmo. Senhor
DD Coordenador do Caex
Dr. Augusto Eduardo de Souza Rossini
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MP 41

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO

PROMOTORIA DE JUSTICA DE PIRASSUNUNGA

PPRIC n° 04/06 (usar como referéncia)

Oficio n°® 16/2007-2
pPirassununga, 17 de janeiro de 2007

T i\ %ﬁ 4 e
Senhor Engenheiro, h@-} %@ ;

Tendo em vista representagdo referente a apuragdo de

eventua! les3o ao erario em fungdo de contrato realizado entre a Prefeitura

' Municipal de Pirassununga e a empresa padock Maquinas e Equipamentos

Ltda para locar um trator de esteira e manutencdo do aterro sanitario
municipal, solicito a V. Sa. que informe o custo médio da locagdo por
600horas trabalhadas de um trator de esteira modelo D4, ano 1989/1990,
com prazo de vigéncia do contrato por 90 dias. Solicitc ainda que informe o
custo da locacdo com inclusdo do gasto de combustivel e operador de

méaquina por conta da locadora e sem inclusdo destes gastos.

Requisito resposta no prazo méximo de 20 (vinte) dias.
Na oportunidade apresento a V.Sa. protestos de elevada

estima e distinta consideragdo.

Telma Regina Fernandes do Rego
Promotora de Justiga

Iimo Sr.

Dr. Og Fray

DD Engenheiro Chefe do DER

Av. Capitdo Antonio Joaquim Mendes, 200 - Centro
Cep. 13.631-110

3561.4710



SECRETARIADOS TRANSPORTES
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEMWM

o | Numero GFICIO N° 16/2007-2 Prefixo

2 PPIC N° 04/06

& |intere PROMOTORA DE JUSTICA DE COM - ST.13/DIV- 001-09/02/2007
o PIRASSUNUNGA

SENEOR DIRETOR DO SC.13

-

| Tendc em vista a solicitaco de V.§*, re1at1vo ao Oficioc n® 16/2007-2
(PPIC n° 04/06) da Promotona de Justica de erass.munga, temos a mformar:

1O trator de esteira modelo D4 referg—se aos itens 72.50.01 (Trator sobre esteira com
- lamina de 1,93m3);

2) De acordo com as instrugGes constantes no caderno de servicos do DER, para a fase
72, que trata do aluguel de maqumas veiculos € equipamentos, os presos da T.P.U.
(Tabela de Pregos Unitdrios) sdo para miquinas, veiculos e equipamentos com idade
':mfeqor a 05 (cinco) anos.

- Quando temos méquinas, veiculos ou equipamentos com idades supe-
ricres a 05 (cinco) anos, o prego constante na TPU devera sofrer uma redugdo de a-
cordo com um coeficiente K.

O DER con31dera somente maquinas, veiculos ou equipamentos com
no mammo 10 (dez) anos de uso, porém existe um item (1 4) que diz: “Na hipotese
de ndo ser comprovado o ano de fabricagio, deverd ser aplicado o fator K = 0,50

3) 'dea de acordo com as instrugdes constantes de servigos do DER, para a fase 72,
que trata do aluguel de mdaguinas, veiculos e equipamentos, as condigSes de locagio
podem ser das seguintes formas:

a) Condigio A: custo horério improdutivo, que prevé a remuneragio da depreciacic
mais juros, sem BDI, e o custo de mio-de-obra com encargos sociais, com
B.DL

b) Condicdo B: custo horario improdutive, que prevé a remuneragio da depreciagio
mais juros, sem B.D.1, mais a manutenciio, comBDI

1

DER-007



SECRETARIADOS TRANSPORTES
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM

¢ | Numero GQFICIO N° 16/2007-2 Prefixo

9 “PPIC N° 04/06

S [|iInter® PROMOTORA DE JUSTICA DE COM - ST.13/D1V-001-09/02/2007
e PIRASSUNUNGA

¢) Condigdo C: custo horério produtivo, que prevé a remuneragio da depreciagio
mais juros, sem B.D.I, mais a manutengio e materiais de consumo (combustivel,
lubrificantes, graxa e filtro}, com B.D.L

d) Condigio D: custo herério produtivo, que prevé a remuneracio da depreciagio
mais juros, sem B.D.I, mais a manutencio, materiais de consumo (combustivel,
lubrificantes, graxa e ﬁl’ffo) ¢ mao-de-cbra de cperagio com encarges sociais,
comB.D.L

¢) Condigic E: custo horério produtivo, por qmlometro percernide em Unico sentido,
que prevé a remuneragio da depreciagio mais juros, sem B.D.1., mais 2 manuten-
¢do, materials de consumo (combustivel, lubrificantes, graxa e ﬁltro) ¢ mio-de-
obra de operagdo com encargos sociais, com BD.L

) Condx ¢@o F: custo mensal produtive, que prevé a remuneragio da depreciagio
mais juros, sem B.D.I, mais a manutengio e materiais de consumo (combustivel,
lubnﬁcautes graxa e ﬁltr..,) com B.D.L, até o limife de 3.500 km mensais.

Queremos ressaltar que para a locagdo do item 72.50.01 (Trator sobre
estexra com I&mma de 1,93m3) somente podem ocorrer nas condiges A, B, Ce D.

4y A Sfa Promotora de Justica solictta o custo da locag3o com inclusiic de gasto de
combustiveis e operador de maquina por conta da lecadora e o custo sem a inclusio
desses gastos (combust'vel € operador).

4a) Na nossa op:mae a primeira situagio (locagdo com inclusio de gasto de combus-
tivel e operador de méquina) pode ser tratada no item 72.50.01.04 (Trator sobre
esteira com ldmina de 1,93m3 condxgm D), que 20s preges da TPU de dezem-
bro/2006 ¢ de R$ 105,87 (cento e cinco reaxs ¢ oitenta e sete centavos) por hora
produtrva, ou seja, hora trabathada.

,Por se tratar de um equipamento com mais de 10 (dez) anos de uso, no nosso en-
‘tender, deveré se usado o coeficiente de redugio K = 0,50.

4b) 'Quanto a segunda situacdo (locagio sem a inclus3o de gasto de combustivel e
‘operador de méquina} nio temos essa previsio nas condi¢es do DER.

As condigSes do DER que ndo prevéem os custos de mio-de-obra e de
combustwe's s2o relatives & horas improdutivas (heras paradas, porém com o equi-
pamento a disposi¢do).

Na situagiic solicitada haveria a maquina trabalhando porém com o-
peradores e combustiveis fornecidos pelo contratante.

DER-007




SECRETARIADOS TRANSPORTES
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM

o | Namero OFICIO N° 16/2007-2 Prefixo

2 PPIC N° 04/06

S |interc” PROMOTORA DE JUSTICA DE COM - ST.13/DIV- 001-08/02/2007
a PIRASSUNUNGA

Juntamos aos presentes cépias de:

- Copia das instrugses do Cadernc de Servigos do DER para a fase
72;

- Copia da Tabela de Precos do DER de dezembro de 2006 para os
itens da fase 72.

Retornamos os presentes 2 V. S"., para prosseguimento do assunto.

Rio Claro (ST.13), 09 de fevereiro de 2007.

/ b
< ADEMIR BEVMARCHI COSTA
DIRETOR DO ST.13

OFC-016-2007.doc

3
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SECRETARIA DOS TRANSPORTES
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM

Fase 72 - Aluguel de Maquinas, Veiculos e Equipamentos
lnstrugoes

As presentes instrugdes |&m por finalidade sislemalizar a aplicagéo da Tabelaﬂde Pregos Unilarios do DER
para os casos de aluguéis de Maquinas, Veiculos e Equipamenlos.

1. Os valores da Tabela se aplicam para aluguel de Maquinas, Veiculos ¢ Equipamentos com ate (cinco)
anos de idade, a conlar do ano sequinle ao de suas labricacoes.

1.1 Para Maquinas, Veiculos e Equipamenlos com idade superior a 5 anos, a conlar a partir do ano
seguinle ao de suas fabricacées, o preco conslante da tabela devera ser corrigido por um coeficiente K,
cujo valor sera apurado de acordo com o que segue:

A - Maquinas, Veiculos e Equipamentos com idade de 5(cinco) a 6 (seis) anos - K = 0,94:;
B - Maquinas, Veiculos e Equipamenlos com idade de 6(seis) a 7 (sele) anos - K = 0,86;
C - Maguinas, Veiculos e Equipamentas com idade de 7 (sete) a 8 (oilo) anos - K = 0,82;
D - Maquinas, Veiculos e Equipamentos com idade de 8(0ilo) a 9 (nove) anos - K = 0,76;
E - Maquinas, Veiculos e Equipamentos com idade de 9 (nove) a 10 (dez) anos - K = 0,70.

1.3. O ano de fabricagiio da Maquina, Veiculo ou Equipamento devera ser comprovado alravés de um dos
sequintes documentos:

A - Cerlificado de Registro e Licenciamenlo de Veiculo, quando se tralar de veiculos:
B -Nota Fiscal ou Falura de aquisigao, quando se tratar de Maguinas ou Equipamentos, devendo conslar

no documenlo o ano de fabricagio, o nimero de série ou qualquer oulro que idenlifique o produto.

1.4 Na hip()lese de nao ser Coimprovado.o.ano de. tabricagao, devera ser aplicado o falorK = 0,50

2. O peso de Operagao citado nos ilens da Tabela compreendem: lubrific

cabine proletora, conlrole e fluido hidraulico, equipamento padrio (
operador.

2.1. N3o estao previstos no peso de operagao, qualguer lipo de lasiro, ¢
que, evenluaimente, o Equipamento ou 3 Maquina possam necessitar.

anles, agua, combustivel, toldo,
lamina, Cacamba, carroceria, elc) e

ontra peso, riper ou escarificador

3. A capacidade da Cacamba prevista nos itens da Tabela de Pregos refere-s

€ a capacidade coroada e é
. considerada Sémpre em melro cubico de material solio.

4. As Condigdes de Aluguel, (de A 3 F). constanles na Tabela de Precos Unitarios e nesle Caderno de
Servicos, remuneram os seguintes cuslos:

Condigdo A: cusly horario impm(lulivo,"qm: preve g Femuneracio d
- €0 cuslo de mao-de-obra Com encargos sociais, com B.D.I. -
Condigio B: custo horario irnprodulivo, que
mais a manutencao, com B.D |.

Condigdo C: cusly horario produlivo, que preve a remuneragio da depre
mais g manulencdo e materiajs de consum

adepreciagio inais juos, sem B.D|.

prevé g remuneracéo da depreciagio mais juros, sem B.D |

ciacio mais juros, sem BD.,
0 (combustivel, lubrificantes, graxa e fillro), com B.D .

evisio B 01/11/00 172



i
Condigao D: cuslo horario produlivo, que preveé a remuncracao da depreciacio mais juros, sem DO

operagao com encargos sociais, com B.D.I.

Condigao E: custo horario produtivo, por quildmetro percorrido em um Gnico scntido, que preve a
remunceragdo da depreciagiio mais juros, sem B.O.L, mais g manulengao, matedais de consumo
(combustivel, lubrificantes, graxa e filtro) e mio-de-obra de Operagao com encarqos sociais, com B D.I.
Condigao F: custo mensal produtivo, que prevé a remuneragao da depreciagio mais juros, sem B.D.I.,
mais a manutengdo e materiais de consumo (combustivel, lubrificantes, graxa e filtro), com B.D 1., até o
limite de 3.500 ki mensais.

5. Para Orgios Pablicos, os valores constanles da Tabela de Pregos Unitarios deverdo ser mulliplicados

por um fator igual a igual a 0,77, correspondente aos custos unitarios sem 0 B.D |, prevalecendo, contudo,
0s demais ilens e subitens conslantes destas Instrucges.

. 6. Eventuais duvidas deverao ser encaminhadas, para o devido esclarecimento, a Equipe de Precos do
Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de Sao Paulo - DER - SP.

evisio B O1/11/00
272

. - L . - . ~ AR,
mais a manutengdo, maleriais de consumo (combuslivel, lubrificantes, graxa e filtro), ¢ mio-de-otra de\g;:
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TPU DEIZFL G
SUBITEM  |DESCRIGAO ) . UNIDADE __;f!:fl‘c[gg{Q_m_
77.47.02.03 |ROLO COMPACT. TANDEM 7TON COND. C o hoa 111
/7.47.02.04 |ROLO COMPACT. TANDEM 7TON COND. D hora
75.47.03.01  |ROLO COMPACT. TANDEM 12TON COND. A oo hora
72.47.03.02 |ROLO COMPACT. TANDEM 12TON COND. 8 hora
12.47.03.03 |ROLO COMPACT. TANDEM 12TON COND. C {hora
/2.47.03.04 |ROLO COMPACT. TANDEM 12TON COND. D hora
/2.48.01.01  |ROLO COMPACT.S/PNEU P/ASF. 12,5T COND. A - Jrora
/2 48.01.02  |ROLO COMPACT.S/PNEU P/ASF. 12,5T COND. B ' T hora
77.48.01.03  |ROLO COMPACT.S/PNEU P/ASF. 12,5T COND. C hora
72.48.01.04 |ROLO COMPACT.S/PNEU P/ASF. 12,5T COND. D Fore
72.45.02.01  |ROLO COMPACT, S/PNEU P/ASF, 27T COND. A hora
72.48.02.02 |ROLO COMPACT. S/PNEU P/ASF. 27T COND. B hora
72.48.02.02 |ROLO COMPACT. S/PNEU P/ASF. 27T COND. C hora
72.48.02.04 |ROLO COMPACT. S/PNEU P/ASF. 27T COND. D hora
72.49.01.01 [TRATOR AGRIC.C/PESO DE 3,7T COND. A - “fhora
72.49.01.02 [TRATOR AGRIC.C/PESO DE 3,7T COND. B o hora
72.49.01.03 |TRATOR AGRIC.C/PESO DE 3,7T COND. C hora
72.49.01.04 [TRATOR AGRIC.C/PESO DE 3,77 COND. D hor'a
72.49.02.01 [TRATOR AGRIC.C/PESO DE ST COND. A hora
72.49.02.02 [TRATOR AGRIC.C/PESO DE ST COND. B hora_
72.49.02.03 |TRATOR AGRIC.C/PESO DE ST COND. C hors i
72.49.02.0a |[TRATOR AGRIC.C/PESO DE 5T COND. D hora
72.49.03.01 |MICRO TRATOR C/APAR. DE GRAMA COND. A hora
72.49.03.02 |MICRO TRATOR C/APAR. DE GRAMA COND. B hore
72.49.03.03 |MICRO TRATOR C/APAR. DE GRAMA COND. C hora
72.49.03.04 |MICRO TRATOR C/APAR. DE GRAMA COND. D hora
72.49.04.01 |TRATOR EQUIP.C/TRIT.RESIDUOS VEG.COND. A hora
72.49.04.02__|TRATOR EQUIP.C/TRIT.RESIDUOS VEG.COND. B hora
72.49.04.03 |[TRATOR EQUIP.C/TRIT.RESIDUOS VEG.COND. C nora o
72.49.04.0a |[TRATOR EQUIP.C/TRIT.RESIDUOS VEG.COND. D hora
72.49.05.01 |[TRATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADOR COND. A hora
72.49.05.02 |TRATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADOR COND. B hora
72.49.05.03 |TRATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADOR COND. C hora
72.49.05.04 |TRATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADOR COND. D hore
72.50.01.01 _|TRATOR S/EST.COM LAMINA 1,93M3 COND. A hora
72.50.01.02 |TRATOR S/EST.COM LAMINA 1,93M3 COND. B hora
72.50.01.03 |TRATOR S/EST.COM LAMINA 1,93M3 COND. C hora
72:50201.04-7 2{TRATOR - S/EST.COM:LAMINA 1,93M3.COND?| or
72.50.02.01 |[TRATOR S/EST. COM LAMINA 2,28M3 COND. A hora
72.50.02.02 |TRATOR S/EST. COM LAMINA 2,28M3 COND. B hora
72.50.02.03 [TRATOR S/EST. COM LAMINA 2,28M3 COND. C hora
72.50.02.04 |TRATOR S/EST. COM LAMINA 2,28M3 COND. D ’ hora
72.50.03.01 |TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M3 COND. A hora
72.50.03.02 |[TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M3 COND. B hora
72.50.03.03 |TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M3 COND. C hora
72.50.03.04 |TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M3 COND. D hora
72.50.04.01 |TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.1,93M3 COND.A hora
72.50.04.02 [TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.1,93M3 COND.B hora
72.50.04.03 |[TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.1,93M3 COND .C hora
72.50.04.04 |[TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.1,93M3 COND.D hora
72.50.05.01 |[TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.2,28M3 COND.A hora
72.50.05.02 |TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.2,28M3 COND.B hora
72.50.05.03 |TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.2,28M3 COND.C hora
72.50.05.04 |[TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.2,28M3 COND.D hora
72.50.06.01 [TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.3,18M3 COND.A hora
72.50.06.02 [TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.3,18M3 COND.B hora
72.50.06.03 |[TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.3,18M3 COND.C hora
72.50.06.04 |TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.3,18M3 COND.D hora
72.52.01.01 |USINA DE CONCRETO 200M3/H COND. A hora
72.52.01.02 |USINA DE CONCRETO 200M3/H COND_B hora 744,91
72.52.01.03 |USINA DE CONCRETO 200M3/H COND. C hora 280,14
72.52.01.04 |USINA DE CONCRETO 200M3/H COND. D hora 350,19
72.52.02.01 |USINA DE CONCRETO 40M3/H COND. A hora 88,65
72.52.02.02  |USINA DE CONCRETO 40M3/H COND. B hora 32,96
72.52.02.03 |USINA DE CONCRETO 40M3/H COND. C hora 54,1
72.52.02.08 |USINA DE CONCRETO 40M3/H COND. D hora 124,14
72.52.03.01 |USINA ASFALTICA 60A80T/H COND. A hore 215.6
72.52.03.02  |USINA ASFALTICA 60A80T/H COND. B hora 213,16
72.52.03.03 |USINA ASFALTICA 60 A 80T/H COND. C hora 274,53




72.49.03.04
72.48.04.01
72.49.04.02
72.49.04.03
72.49.04.04
72.49.05.01
72.49.05.02
72.49.05.03
72.49.05.04
72.50,01.01;
72.5001.027
72.50.01.03 7
72.50.01.04 7
72.50.02.01
72.50.62.02
72.50.02.03
72.50.02.04
72.50.03.01
72.50.03.02
72.50.03.03
72.50.03.04
72.50.04.01
7250.04.02
72.50.04.03
72.50.04.04
72.50.05.01
72.50.05.02
72.50.05.03
72.50.05.04
72.50.06.01
72.50.06.02
72.50.06.03
72.50.06.04
72.52.01.01
"72.52.01.02
72.52.01.03
72.52.01.04
72.52.02.01
7252.02.02
7252.02.03
72.52.02.04
72.52.03.01
7252.03.02
72.52.03.03
72.52.03.04
72.52.04.01
72.52.04.02
72.52.04.03
72.52.04.04
72.52.05.01
72.52.05.02
72.52.05.03
72.52.05.04
72.53.01.01
72.53.01.02
72.53.01.03
7253.01.04
7253.02.01
72.53.02.02
72.53.02.03
72.53.02.04
72.54.01.01
72.54.01.02
72.54,01.03
72.54.01.04

MICRQ TRATOR C/APAR. DE GRAMA COND. D
TRATOR EQUIP.C/TRIT.RESIDUOS VEG.COND. A
TRATOR EQUIP.C/TRIT.RESIDUOS VEG.COND. 8
TRATOR EQUIP.C/TRIT.RESIDUOS VEG.COND. C
TRATOR EQUIP.C/TRIT.RESIDUOS VEG.COND. D
TRATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADOR COND. A
TRATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADOR COND. B
TRATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADCOR COND. C
TRATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADOR COND. D
TRATOR S/EST.COM LAMINA 1,93M3 COND. A
TRATOR S/EST.COM LAMINA 1,83M3 COND. B
TRATOR S/EST.COM LAMINA 1,83M3 COND. C
TRATOR S/EST.COM LAMINA 1,93M3 COND. D
TRATOR S/EST. COM LAMINA 2,28M3 COND. A
TRATOR S/EST. COM LAMINA 2,28M3 COND. B
TRATOR S/EST. COM LAMINA 2,28M3 COND. C
TRATOR S/EST. COM LAMINA 2,28M3 COND. D
TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M3 COND. A
TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M3 COND. B
TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M3 COND. C
TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M3 COND. D
TRATOR S/EST. CLAMINA/RIP.1,93M3 COND.A
TRATOR S/EST. CLAMINA/RIP.1,83M3 COND.B
TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.1,83M3 COND.C
TRATOR S/EST. C/LAMINARIP.1,93M3 COND.D
TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.2,28M3 COND.A
TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.2, 28M3 COND.B
TRATOR S/EST. CLAMINA/RIP.2,28M3 COND.C
TRATOR S/EST. C/LAMINA/RIP.2,28M3 COND.D
TRATOR S/EST. CALAMINA/RIP.3,18M3 COND A
TRATOR S/EST. C/LAMINARIP.3,18M3 COND.B
TRATOR S/EST. CLAMINA/RIP.3,18M3 COND.C
TRATOR S/EST. CLAMINA/RIP.3,18M3 COND.D
USINA DE CONCRETO 200M3/H COND. A

USINA DE CONCRETO 200M3/H COND. B

USINA DE CONCRETO 200M3/H COND. C

USINA DE CONCRETO 200M3/H COND. D

USINA DE CONCRETO 40M3/H COND. A

USINA DE CONCRETO 40M3/H COND. B

USINA DE CONCRETO 40M3/H COND. C

USINA DE CONCRETO 40M3/H COND. D

USINA ASFALTICA 60A80T/H COND. A

USINA ASFALTICA 60AB0T/H COND. B

USINA ASFALTICA 60 A 80T/H COND. C

USINA ASFALTICA 60 A B0 T/H COND. D

USINA ASF.MATER.FRES.100A150T/H COND.A
USINA ASF.MATER.FRES.100A150T/H COND.B
USINA ASF.MATER.FRES.100A150T/H COND.C
USINA ASF.MATER.FRES.100A150T/H COND.D
USINA DE SOLOS 400TON/H COND. A

USINA DE SOLOS 400TONH COND. B

USINA DE SOLOS 400TONH COND. C

USINA DE SOLOS 400TONH COND. D

VIBRADOR DE IMERSAQO 12000VPM ELET.COND.A
VIBRADCR DE IMERSAO 12000VPM ELET.COND.B
VIBRADOR DE IMERSAQC 12000VPM ELET.COND.C -
VIBRADOR DE IMERSAO 12000VPM ELET.COND.D
VIERADOR DE IMERSAQO 12000VPM GAS.COND.A
VIBRADOR DE IMERSAC 12000VPM GAS.COND.B
VIBRADOR DE IMERSAQC 12000VPM GAS.COND.C
VIBRADOR DE IMERSAO 12000VPh: GAS.COND.D
VIBRO ACAB.ASF.S/EST.400T/H COND. A

VIBRO ACAB.ASF.S/EST.400T/H COND.B

VIBRO ACAB.ASF.S/EST.400T/H COND.C

VIBRO ACAB.ASF.S/EST.400T/H COND.D

hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora

. hora

hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hara
hora
hora
hora
hara
hora

"hora

haora
hora
hora
hora
hara
hora
hora
hora
hara
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hara
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora
hora

19,70
21,50
17,55
47,59
59,37
19,08
13,19
4323
55,01
40,54
51,93
80,42
92,21
7376

111,93

156,35

188,13

145,37

232,41

330,56

342,34
4543
60,78
89,25

101,04

68,73

102,85
148,76
160,54
135,88
215,90
314,05
325,83
203,83
26471
304,20
376,16
87,61
27,71
51,40
123,37
150,50
97,36
166,13
261,67
209,61
202,07
300,79
396,32
118,09
81,72
114,62
186,59
8,32
0,25
0,74
8,94
8,33
0,26
0,98
9,18
75.30
116,38
147 41
158,19
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAUL
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Centro de Apoio Operacional 4 Execucéo e das
Promotorias de Justica Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

FICHA N¢ 32/2007 — SETEC
CAEx-Crim
PPIC n® 04/06

PJ Pirassununga

O CAEx-Crim — Centro de Apoio Operacional a
Execucdo e das Promotorias de Justica Criminais,
através do seu Setor Técnico Cientifico, atendendo a
solicitacdo da Excelentissima Senhora Promotora de
Justica de Pirassununga, Doutora Telma Regina
Fernandes do Rego, tendo concluido os estudos
necessarios, vem apresentar o resultado de sua

atividade consubstanciado no presente

PARECER TECNICO

R &

Rua Minas Gerais, 316 — 92 andar — CEP 01244-010 — Fone: 3017-7801 — FAX: 3017-7899/7967
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Centro de Apoio Operacional & Execucao e das
Promotorias de Justica Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

1 - OBJETO

Trata-se de solicitagdo da Excelentissima Senhora Promotora
de Justiga de Pirassununga, Doutora Telma Regina Fernandes do Rego, tendo por
objeto a pesquisa de valores de locagao por hora de um trator de esteira modelo D4,

objeto da licitagdo carta convite n® 069/05.

2 - PRELIMINARES

Este Parecer Técnico baseia-se na copia parcial dos autos do
PPIC n® 04/06 e em pesquisa de pregos no mercado especializado, particularmente
na Revista Construgdo e Mercado n® 48 da Ed. Pini, na Tabela de Valores para
Remuneracédo de Equipamentos de Construgdo e Montagem da ABEMI — Associagé@o
Brasileira de Engenharia Industrial, na planilha de composicdo analitica para o custo
horario de equipamento da EMURB — Empresa Municipal de Urbanizagéo da Cidade
de S3o Paulo e nas Tabelas de Composicdes de Pregos para Orgamentos — TCPO
10 da Editora Pini, todos para a mesma base econdmica da licitagc&o analisada.

3 — CONSIDERACOES INICIAIS %(

v

A Prefeitura Municipal de Pirassununga realizou procedimento

licitatério modalidade carta convite n® 069/05 do tipo menor prego tendo por objeto a
locacdo de um trator de esteiras tipo D4 para adequac¢do e manutengdo de aterro
sanitario do municipio, sendo 200 horas mensais, por um periodo de 90 dias,

totalizando 600 horas.

Rua Minas Gerais, 316 — 92 andar — CEP 01244-010 — Fone: 3017-7901 — FAX: 3017-7899/7967
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Centro de Apoio Operacional a Execucao e das
Promotorias de Justica Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

A empresa vencedora foi a Padock Maquinas e Equipamentos
Ltda., com uma proposta global de R$28.800,00 (Vinte e oito mil e citocentos Reais),
ou seja, R$48,00/h (Quarenta e oito Reais por hora).

A Promotoria de Justica de Pirassununga instaurou competente
Procedimento Preparatério de Inquérito Civil em fungdo de Representacdo que
apontou a existéncia de possivel superfaturamento na citada contratacao, tendo sido
solicitado a este Centro de Apoio a elaboracdo de Parecer Técnico onde se
demonstre, através de pesquisa sobre locagdes de trator de esteiras modelo D4 ano
1989/1990, investigando se o valor pago pela locataria, em geral, é sobre horas
trabalhadas pelo trator ou pelos dias em que a maquina ficou disponivel para a
locataria, sendo ainda calculados os valores com inclusdo de combustivel e operador
da méaquina e sem inclusdo destes.

4 — ESTUDO TECNICO

K

Para apresentar dados conclusivos sobre a comparagdo de
valores médios de mercado da locacdo de acordo com as caracteristicas descrita no
item acima este Departamento de ‘Engenharia elaborou estudos comparativos
levando em consideragdo trés metodologias e utilizando pardmetros ja conhecidos no
campo da Engenharia.

A nao utilizacao de pesquisa direta de valores junto a eventuais
empresas de locagcao deveu-se simplesmente pelo fato de que o universo pesquisado
seria bastante restrito e a colheita de dados pouco representativa, pois para se ter
uma pesquisa confiavel seria necessaria a obtengéo de uma quantidade de amostras
que apresentassem valores para ~as seguintes caracteristicas ocorrendo
simultaneamente: tipo e modelo do trator, ano de fabricagao do trator e més e ano da
licitacdo, sendo os dados referentes a uma licitagao ocorrida ha praticamente dois
anos atras.

Assim, foram utilizadas as seguintes metodologias de célculo:

Rua Minas Gerais, 316 — 92 andar — CEP 01244-010 - Fone: 3017-7901 — FAX: 3017-7899/7967
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO®,
PROCURADORIA GERAL DE JU STICA

Centro de Apoio Operacional &4 Execucao e das
Promotorias de Justica Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

Primeira metodologia: Calculo através da Tabela de Valores
para Remuneracdo de Equipamentos de Construgcdo e Montagem da ABEMI —
Associagao Brasileira de Engenharia Industrial.

Para esta metodologia utilizamos os valores de referéncia do
item 2.2.2.1 da Tabela: Trator sobre esteiras, com lamina acionada hidraulicamente
de 75 HP (CAT D4).

Os valores disponiveis para a base econémica janeiro/2001 séao
0s seguintes:v
Valor mensal sem operador: R$10.001,67
Valor mensal com operador: R$11.796,53

Atualizando-se esses valores pelo indice de corregdo ABEMI
para a base econdmica julho/2005, temos:

Valor mensal para janeiro de 2001 sem operador: R$10.001,67

Valor mensal para janeiro de 2001 com operador: R$11.796,53

indice de correcdo ABEMI para o periodo entre janeiro/2001 e julho/2005: 1,8497

Valor corrigido para julho de 2005 sem operador: R$18.500,09/més

Valor corrigido para julho de 2005 com operador: R$21.820,04/més {

De acordo com as condigbes padrdo que definem os valores (ﬂ‘\
referenciais da ABEMI (e que se encontram reproduzidos no Anexo 1 deste Parecer),
os citados valores referenciais mensais s&o para jornada de 200 horas e incluem
combustivel .

Passando-se os valores para caiculo em horas, temos:
Valor corrigido para juho de 2005 sem operador, incluindo combustivel:
R$18.500,09/més, ou:
18.500,09 : 200 = R$92,50/hora
Valor corrigido para julho de 2005 com operador, incluindo combustivel:
R$21.820,04/més, ou:
21.820,04 : 200 = R$109,10/hora

Para o calculo do desconto do valor de combustivel, utilizaremos

o método simplificado para calculo de custo do consumo de combustivel por hora

4
Rua Minas Gerais, 316 — 92 andar — CEP 01244-010 — Fone: 3017-7901 - FAX: 3017-7899/7967
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Promotorias de Justica Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

dado pela Caterpillar Tractor Company conforme sua publicacdo Caterpillar
Performance Book, 21 ed. 1991, 1.v. (Peoria, lllinois, USA), que estabelece a
seguinte férmula:

Célculo de custo do consumo de combustivel por hora = 0,14 x poténcia em HP x

~ custo do combustivel por litro.

\ ) -

Considerando-se o custo do combustivel (6leo diesel) em julho

~ .de 2005, de acordo com a revista Construcdo Mercado n? 48, pagina 249, como
?_ sendo de R$1,68/litro temos:

Céalculo de custo do consumo de combustivel por hora = 0,14 x 75 x 1,68 =
R$17,64/hora.
) Desta forma obtemos os valores referenciais sem combustivel:

Valor corrigido para julho de 2005 sem operador e sem combustivel: 92,50 — 17,64 =

R$74,86/hora.

Valor corrigido para julho de 2005 com operador e sem combustivel: 109,10 — 17,64 =

R$91,46/hora. K
As condicdes bésicas que determinam os valores de

remuneracdo segundo a ABEMI! ndo levam em consideragdo a depreciagdo dos &

quipamentos. Adotando-se um coeficiente de correcdo de 0,7 para equipamentos

com idade acima de 9 anos (0 mesmo utilizado pelo DER), temos finalmente os

seguintes valores:

Valor corrigido para julho de 2005 sem operador, incluindo combustivel e depreciado: V
92,50x0,7 = R$64,75/hora.

Valor corrigido para julho de 2005 com operador, incluindo combustivel e depreciado:
109,10 x 0,7 = R$76,37/hora.

Valor corrigido para julho de 2005 sem operador, sem combustivel e depreciado:
74,86 x 0,7 = R$52,40/hora. _

Valor corrigido para julho de 2005 com operador, sem combustivel e depreciado:
91,46 x 0,7 = R$64,02/hora.

Rua Minas Gerais, 316 — 92 andar — CEP 01244-010 — Fone: 3017-7901 — FAX: 3017-7899/7967
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Centro de Apoio Operacional 4 Execuc&o e das
Promotorias de Justi¢a Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

Segunda metodologia: Calculo do custo horario segundo a
Empresa Municipal de Urbanizacao da Cidade de Sao Paulo — EMURB.
Parametros definidos pela metodologia:
V = Valor de reposicao (pre¢o do equipamento novo)
R= Valor Residual = 20% x V
H = Vida util em horas
| = Taxa de juros anual
K = Coeficiente de manutencao
N = Vida util em anos
Valores dos parametros:

V = 364.377,09 (preco do equipamento novo em julho/2005 conforme a revista
Construgao Mercado n? 48)

R =72.875,42
H =10.000,00
1=0,12
K=1,20
N =5,00
- Itens definidos pela metodologia: JA(
1) Depreciagdo D= (V-R)/H = 29,15 ﬁ

2)JurosJ=[(Vx(N+1)x1]/(4000xN)=13,12
3) Manutencao M = Kx (V- R)/ H = 34,98
4) Combustivel = 12,00 litros x 1,68 = 20,16

5) Lubrificantes, filtros e graxas = 0,15 x D = 3,02

Rua Minas Gerais, 316 — 92 andar — CEP 01244-010 — Fone: 3017-7901 ~ FAX: 3017-7899/7967
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6) Operador (inclui LS) = 1,00 hora x 8,23 = 8,23

Total geral: 1+2+3+4+5+6 = 108,66

Assim, para julho/2005, com operador e
considerando-se um equipamento novo, temos: R$108,66/hdra.

Para julho/2005, com operador e sem
considerando-se um equipamenfo novo, temos: R$88,50/hora.

Para julho/2005, sem operador e com
considerando-se um equipamento novo, temos: R$100,43/hora.

P.ara julho/2005, sem operador e sem

considerando-se um equipamento novo, temos: R$92,20/hora.

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

combustivel
combustivel
combustivel

combustivel

Adotando-se a auséncia de compensagdo da depreciagdo uma

vez que o equipamento apresenta idade acima de 9 anos) temos finalmente os

seguintes valores: -

Para julho/2005, com operador e combustivel e considerando-se

um equipamento depreciado, temos: R$79,51/hora.
Para julho/2005, com operador e sem
considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$59,35/hora.
Para julho/2005, sem operador e com
considerando-se um egquipamento depreciado, temos: R$71,28/hora.
Para julho/2005, sem operador e sem
considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$51 ,12/hora.

combustivel

combustivel

combustivel

Rua Minas Gerais, 316 — 92 andar — CEP 01244-010 — Fone: 3017-7901 - FAX: 3017-7899/7967
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAUL
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Centro de Apoio Operacional 4 Execucéo e das
Promotorias de Justica Criminais - CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

Terceira metodologia: Caélculo do custo horario segundo as
Tabelas de Composigbes de Pregos para Orcamentos da Editora Pini, para trator de
esteiras com poténcia 56 a 64,9 KW (75 a 87 HP) — vida util 10.000 horas (ou 5 anos)

COMPONENTES INSUMOS UNIDADE
oleo diesel 12,00 |
lubrificante 0,23 I
f@a graxa 0,02 kg
manutengdo mecéanica 9,00x 10° © preco total
operador 1,00 h
BDI 30,00 %
juros de capital 3,84 x 10° preco total

Valores dos componentes de acordo com a revista Construcdo
Mercado n® 48:
Oleo diesel: R$1,68/litro
Lubrificante: R$8,05/litro
| Graxa: R$172,50/20Kg
-5 Preco total: R$364.377,09 k

Substituindo-se os valores dos componentes temos os seguintes ﬁ
valores:

Para julho/2005, com operador e combustivel e considerando-se
um equipamento ndvo, temos: R$126,71/hora.

Para julho/2005, conﬁ operador e sem combustivel e

considerando-se um equipamento novo, temos: R$100,63/hora.

Para jutho/2005, sem operador e com combustivel e
considerando-se um equipamento novo, temos: R$118,48/hora.

Para julho/2005, sem operador e sem combustivel e

,imprensﬁmfitial

considerando-se um equipamento novo, temos: R$92,40/hora.
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Centro de Apoio Operacional 4 Execugdo e das
Promotorias de Justica Criminais ~ CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

As condigbes bésicas que determinam os valores de de acordo
com esta metodologia ndo levam em Consideragéo a depreciagdo dos equipamentos.
Adotando-se um coeficiente de correcdo de 0,7 para equipamentos com idade acima
de 9 anos (o0 mesmo utilizado pelo DER), temos finaimente os seguintes valores:

Para julho/2005, com operador e combustivel e considerando-se
um equipamento depreciado, temos: R$88,70/hora.

Para julho/2005, com operador e sem combustivel e
conéiderando-se um equipamento depreciado, temos: R$70,44/hora.

O
u;.@\/

Para julho/2005, sem operador e com combustivel e

considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$82,94/hora.

Para julho/2005, sem operador e sem combustivel e

considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$Q4,68/hora.

5 — INFORMACOES COMPLEMENTARES : }(

As trés metodologias apresentadas sdo validas para célculos de
horas produtivas do equipamento e comparando-se os valores encontrados com o
valor contratado podemos observar que os valores que mais se aproximam Sao
aqueles referentes ao do equipamento sem operador e sem combustivel pois os
demais estdo bem acima do valor contratado.

Por um comparativo direto dessa condicdo (auséncia
contratagdo de operador e de combustivel) temos os seguintes valores:

Valor contratado: R$48,00/hora

Valor 12 Metodologia: R$74,86/hora

Valor 22 Metodologia: R$51,12/hora

Valor 32 Metodologia: R$64,68/hora

Assim, pode-se observar que o valor contratado esteve sempre
abaixo dos valores estimados pelos métodos de calculo apresentados, ndo havendo,

portanto, indicios de sobre prego na licitagdo analisada.

Rua Minas Gerais, 316 ~ 92 andar — CEP 01244-010 — Fone: 3017-7901 — FAX: 3017-7899/7967
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PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA S

Centro de Apoio Operacional 4 Execucio e das
Promotorias de Justica Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

6 — CONCLUSAO

Pelo acima exposto, este Departamento de Engenharia opina
pela auséncia de indicios de sobre prego na licitagdo carta convite 069/05 da

Prefeitura Municipal de Pirassununga.

7 - ENCERRAMENTO

Este Parecer € composto por 10 laudas e 1 anexo, digitados
apenas em seu anverso, estando todas as folhas rubricadas, a excecédo desta Ultima

que vai datada e assinada.

Sao Paulo, 06 de Junho de 2007.

MAﬁé&I‘L\ C/RLOS ANTONIO LEAL DE MELO

Assistente Técnico de Promotoria Assistente Técnico de Promotoria

mprensaoficial
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CONDIGOES BASICAS QUE DETERMINARAM OS VALORES REFERENCIAIS APONTADOS PARA OS EQUIPAMENTOS DE MONTAGEM

1- Equipamentos em pereitas condigSes de uso, atendendo especificacdes técnicas, inclusive os acessérios.

2 - Equipamentos limpos e mantides am boas condicdes de operagio.

3 - Remuneragio iniciada com a colocagdo do equipamento na obra e terminada, quando a utifizagdc do mesmo for cancelada.

4 - Remuneracio com apropriagfio das horas didrias em que o equipamento estiver a disposicdo dos servicos, contados a partir
do inicio do expedienta normal, observados os minimos garantidos de 8 (oito) horas/dia para o caso de remuneracio diéria s
48 (quarenta e oito) horas/semana para a semanal e 200 horas/mes para mensal.

4.1 - Excluidas horas de trabalho normal em que o equipamento estiver parado por razdes de manutencio ou raparo, as quais
serdo tambem deduzidas dos minimos garantidos até o maximo de 8 (oito) horas/dia.

4.2- Rl‘emunemt;éo das horas excedentes a jornada normal de trabalho em que o equipamento estiver a disposic3o dos sarvi-
¢os com hora nommnal, independente das horas trabaihadas nio atingirem os minimos garantidos.

4.3 - Entende-se que o equipamaento est4 a disposicie da obra, quando 0 mesma estiver em condigSes de operagio a servi-
¢o da mesma.

4.4- Remuneracio das parcalas comespondentes a mao-de-cbra de operag3o para servigos executados fora do hordrio normal,
acrescida das parcentagens previstas.na lel.

5 - Remuneracio semanal de 48 (quarenta o oito) horas, para

e cento) do valor da remuneracio mensal

por cento ) para a terceira semana.

periodos inferiores a um mas, equivalente a 35% {trinta e cinco por
para a primeira semana; 30% (trinta por cento) para a segunda semana e 20% ( vinte

6- Rémunemqéo didria, para periodos inferiores a uma samana, equivalente a 8% (oto por cento) da remuneragio mensal.
7 - Valores sujeitos a reajustamentos mensais, de acorde com a férmula de reajuste abaixc :

P=P0(0,60"MWMO+020*C/C0+0.20" i)
Onde :

P = O valor da femuneragio reajustada.

PO = O valor da remuneragdo em JANEIRO/2004. ' -

M = Indice de Pregos por Atacade - Dispeonibilidade Interna - Bens de Produgo - Méquinas, Velculos e Equipamentos - M4-
quinas e Equipamentos ( cddigo AO 181724 - antiga coluna 1 5) do més do alugue!.

C = Indice de Pracos por Atacado - Oferta Global - Produtos Industriis - Industria de Transformacdo - Quimica - Combust(-

veis o Lubrificantes ( cédigo AD 160736 - antiga coluna 54 ) do mas de aluguel. )

| = Indice Gera! de Pregos - IGP - Disponibilidade Intema ( cédige AQ 161384 - antiga coluna 2 ) do més do aluguel.

M0, CO, 10 = Os mesmos Indices corespondentes ac més de JANEIRO/2001.

Fonte : Revista * Conjuntura Econdmica " da Fundagdo Getulio Vargas.

8 - Os valores apontados inciui os gastos seguintes ;
8.1 - Seguro, exceto durante a viagem.
8.2 - Danos ou perda total dos equipamentos,
8.3 - Grande e paquena manutengio. - e
qz? 8.4 - Combustivel, lubrificantes o lavagens.

9 - Pama equipamentos de capacidade ndo especificada nesta tabela os valores serio calculados por interpolagdo e extrapolagio
dos valores relacionados.
10 - Os custos abaixo relacionados foram cons

10.1 - Transporte de equipamentos e ferra
mesmos.

iderados como extras e reembolsaveis a parte dos valores apontados.'
mentas para o canteiro de obras, compreendids ida e volta

. inclusive seguro dos
10.2 - Materiais de consumo, tais como : Brocas, Ponteiros, Discos de Serra e de Corte, Rebolos, Abrasivos, etc.
11 - As marcas citadas nesta tabela, sio apenas para referéncia, sendo vilidas as similares.

12 - O asterisco (*) significa que o equipamento n3o tem similar nacional.

JANEIRO /2001
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MP 41

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO

Procedimento N° 4/6 (Pecas de Informacao)
Representante: ANTONIO CARLOS BUENO BARBOSA
Representada: Prefeito Municipal de Pirassununga

Objeto: Apuracio de eventual lesdo ao erario em funcdo de contrato realizado
entre a Prefeitura e a empresa PADOCK referente a locagao de um trator de esteira
para adequacgdo e manutengdo do Aterro Sanitdrio Municipal.

Promocao de Arquivamento

Egrégio Conselho Superior do Ministério Pablico

I. Relatorio

Por primeiro, mister consignar que em 3 de
outubro de 2005 o representante ANTONIO CARLOS BUENO
BARBOSA protocolou representacdo no Ministério Publico relatando
irregularidade no convite 69/05 (que originou o contrato 81/05), cujo
objeto era a locacdo de um trator de esteira para adequagdo e
manutengdo do Aterro Sanitario Municipal. Foram autuadas as pegas
de informagdo N° 12/05 sendo arquivado o procedimento em
3/02/ /2006, cuja homologacdo por este Egrégio Conselho Superior
do Ministério Pablico se deu em 2/05/2006.

No procedimento 12/05, o representante alegou

que no convite 69/05 - contrato 81/05 - (em que o objeto era a locacio de
um trator de esteira do tipo D4 para adequacdo e manutenc@o do aterro sanitério,

com vigéncia para 90 dias) estava incluso o combustivel do trator, diante
da clédusula 3.4 do contrato em questdo j& que consta 0 que segue:
“Fica expressamente estabelecido que no preco global referente aos servigos
estdo incluidos, ainda sem qualquer excegdo, de modo que os referidos preos
constituem a unica remuneracio 4 contratada pela efetiva execucio dos
servigos em objeto” (fls. 156).

Assim sendo, concluiu o representante no feito
12/05 que houve prejuizo ao erério, ja que a Prefeitura arcou com o
combustivel do trator locado que deveria ser custeado pela empresa
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vencedora do certame, qual seja, Padock Maquinas e Equipamentos
Ltda.

Acontece que o sobredito procedimento (12/05)
foi arquivado, porquanto na cldusula acima mencionada verifica-se a
inclusdao de custos diretos e indiretos, que ndo se trata de custo de
combustivel, ficando as custas do locatario (arquivamento
homologado - cépia a fls. 156/157).

Quando o procedimento 12/05 se encontrava no
Egrégio Conselho Superior do Ministério Publico para anélise do
arquivamento, o0 ora representante apresentou nova representacao
(6/03/2006), alegando fatos novos e imputando improbidade
administrativa perpetrada pelo Sr. Prefeito na medida em que
superfaturou a licitacdo, j& que o prego oferecido era superior ao de
mercado e pagou por 600 horas de trabalho do trator locado, quando
na realidade, segundo o representante, o trator trabalhou a metade
das horas contratadas, aproximadamente.

Esta Promotora aguardou a remessa dos autos
12/05 com a homologacdo do arquivamento para andlise dos fatos
novos apresentados pelo representante. Assim sendo, originou novo
procedimento das pegas de informagdo N°4/06 que ora se investiga.

Quando o arquivamento do procedimento 12/05
foi homologado, os fatos novos alegados foram analisados neste feito
4/06. Vejamos os argumentos do representante.

Segundo alegado pelo representante, o trator ndo
trabalhou 600 horas, mas apenas 300horas, razdo pela qual a
Municipalidade ndo poderia pagar a quantia global do contrato, ja
que se tratava de contrato por 600horas. Aduziu o representante que
a Municipalidade sofreu prejuizo, sendo a empresa paga por servigo
nao prestado.

A Municipalidade informou, em 14/02/2006,
que o trator de esteira da empresa PADOCK locado pela Prefeitura
trabalhou para municipalidade por um periodo de 605 (seiscentos e
cinco) horas, apresentando a Prefeitura declaracdo prestada pela
empresa PADOCK.

A empresa PADOK informou o Sr. Prefeito que
antes da entrega dos equipamentos para execucdo de servigos, a
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empresa realiza uma revisdo geral, sendo que neste caso foi
necesséria a troca do horimetro da méquina por um novo, portanto,
0 mesmo seguiu com marcacao ZERADA, retornando na data de
devolugdo com a marcacdo de 605 (seiscentos e cinco) horas em seu
marcador (fls. 23 e 115).

Em 18/07/2005, para cumprir com a
Municipalidade o Contrato 81/05, a empresa PADOCK emitiu
ordem de servico 2395 - NF Saida - entregue 1 trator de esteira, com
registro horimetro 127h, conforme referida ordem de servigo (fls. 29).

Em 28/03/2006 a empresa PADOCK, atendendo

a solicitacdo da Prefeitura Municipal, alegou que “Revendo nossos
arquivos e documentos, constatamos que, na realidade, quando a mdquina foi
enviada para Pirassununga, seu horimetro marcava 127horas, contudo, ap6s um
dia de trabalho, foi detectado que 0 mesmo nao estava funcionando, sendo que no
dia 20/07/2005 foi promovida a substituicdo por um horimetro novo e zerado, o
qual retornou com a marcagao de 597horas, que somadas as horas trabalhadas no

primeiro dia (informadas pela Prefeitura), totalizaram justamente as 605 horas”
(fls. 117).

A locacdo do trator foi para manutencao do
aterro sanitario do municipio, sendo 200 horas mensais, para um
periodo de 90 dias, totalizando 600horas com valor global da
proposta de R$ 28.800,00.

A fls. 119 e 121 constam ordens de servicos,
contudo, os documentos sdo diversos no que tange a informacdo de
que o horimetro foi trocado em 20/07/2005, consoante informagao
da Padock a fls. 117. A Prefeitura Municipal esclareceu tal
divergéncia, alegando que a ordem de servico é emitida em duas
vias. Uma das vias foi entregue para Prefeitura acompanhando o

trator.

Diante das informagdes contidas pela empresa
(de que o horimetro estava marcando 127horas e ndo estava zerado, assim sendo
605horas menos 127 horas, resultaram 478 horas), 0 representante concluiu
que foram trabalhadas pelo trator locado cerca de 478 horas e ndo
600 horas como contratado. Destarte, segundo o representante, o
custo da Municipalidade deveria ter sido R$ 22.944,00. Assim sendo,
o desfalque no erério foi de R$ 5.856,00.

Informa ainda o representante que IVO PIVA foi
operador do trator em todo o perfiodo de duragdo do contrato. O
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representante afirmou que Ivo lhe confidenciou que trabalhou com o
trator 360 horas. Acrescentou o representante em suas alegagdes de
fls. 168 e ss que Ivo registrou boletim de ocorréncia de preservacao
de direitos, afirmando que trabalhou como operador de trator de
esteira locado pela Municipalidade para realizagdo de acerto no
aterro, sendo que o declarante cumpria com a méquina um trabalho
didrio de seis horas e meia, gastando na base de cinqtienta litros de
6leo diesel por dia. Acrescentou Ivo que nao conferiu o horimetro da
maquina. Logo, o prejuizo da Prefeitura foi maior do apurado acima,
ou seja, R$ 12.608,16, ja que a Prefeitura pagou R$ 48,00 por hora
trabalhada. Como o trator, segundo o representante, somente
trabalhou 337,33horas, o valor a ser pago deveria ser R$ 16.191,84 e
nao o pago.

Mencionou o representante que as informagoes
prestadas pela Prefeitura sobre o combustivel custeado no periodo
em que o trator esteve a disposicao da Municipalidade, confirma que
ndo seria possivel que o trator locado tivesse trabalhado as 600 horas
contratadas. Isto porque a Prefeitura arcou com 2530litros de 6leo
diesel (documentos de fls. 61/65). Considerando que o litro estd R$
1,87, o custo do Municipio com o combustivel foi de R$ 4705,80.
Segundo o combustivel gasto, mencionou o representante, que é
impossivel que o trator de esteira locado, ano 1989, tenha consumido
s6 4,21 litros de ¢leo diesel por hora trabalhada. Segundo documento
acostado pelo representante sobre média de consumo do trator em
questdo, o consumo deste veiculo é de 8 litros por hora trabalhada.
Logo, na verdade, o trator teria trabalhado 316,25 horas e n3o 600
horas (fls. 141).

Concluiu o representante que o trator, quando
locado marcava no horimetro 127horas e nio foi trocado o horimetro,
consoante informou a empresa. Quando foi entregue estava
marcando 605horas. Contudo, trabalhou apenas 478horas. Porém,
Ivo afirmou que trabalhou apenas 360horas. Considerando as
360horas mais 127 que estavam no horimetro, teria que constar do
horimetro 487 horas. Mas a Prefeitura pagou 600 horas. Pela alegagdo
de Ivo e pelas constatagdes sobre gasto de combustivel do trator
locado, infere o representante, por fim, ap6s varias alegacdes, que o
trator trabalhou apenas 316,25 horas e nao 600horas.

Além da irregularidade no pagamento da
locagdo, j&4 que consoante dentincia o trator teria trabalhado apenas
316 horas e foi paga a locagdo por 600horas, acrescentou ainda o
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representante eventual irregularidade na contratagido da empresa,
alegando que a proposta apresentada da empresa sem os custos do
combustivel e operador restou mais onerosa a Municipalidade.

II. Fundamento

As irregularidades apontadas pelo representante
ndo podem ser acolhidas, pelos motivos a seguir expostos.

Segundo o representante, as empresas
apresentaram proposta de preco da locacdo, contudo, Padock
apresentou proposta destoada, ja que em papel timbrado da empresa
a especificagdo foi alterada, sendo acrescentado a méao “valor da
locagio ndo inclui operador do trator e nem combustivel mnecessirios a
operagdo”. Logo, a cotacdo oferecida estava em desacordo com o item
licitado.

A empresa se manifestou alegando que no valor
da locagdo ndo inclui operador, tampouco combustivel. Logo,
segundo o representante, a proposta da PADOCK, sem inclusdo dos
custos com operador e combustivel restou mais cara a Prefeitura
Municipal que as outras propostas.

Segundo consta dos documentos apresentados a
fls. 49/51, trés empresas apresentaram propostas.

Padock Maéquinas e Equipamentos Ltda
apresentou proposta a fls. 49, consignando a locagdo do trator por
200horas mensais, totalizando 600horas pelo preco de 28.800,00,
mencionando que ndo estaria incluso o operador do trator, tampouco
o combustivel.

Lopes e Pécora Construcdes, Terraplanagem e
Pavimentacdo Ltda apresentou proposta a fls. 50 e mencionou o

preco de R$ 31.200,00.

Josan Empreendimentos Imobilidrios Ltda
apresentou proposta a fls. 51, apresentando prego de 30.600,00.
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Certo é que as empresas Lopes e Pécora, bem
como Josan ndo mencionaram que estariam excluidos da locacdo o
combustivel e o operador. Declaracdo esta desnecesséria, j&4 que é
evidente que a locagdo é apenas do trator, tanto é que ja foi objeto de
analise por esta Promotoria a inclusdo do combustivel na locagao,
sendo arquivado o procedimento e homologado por este E. Conselho
Superior do Ministério Publico.

Como j4  mencionado no  sobredito
arquivamento, é evidente que a cldusula mencionada pelo L
representante, qual seja, 3.4., ndo sugere que estavam inclusos no
contrato o combustivel e o operador, porquanto j& foi mencionado
por esta Promotora em arquivamento que os custos diretos indiretos
e beneficios da contratada mencionados na cladusula 3.4. se referem
ao artigo 71 da Lei 8666/93. Isto porque a Administracdo quando
paga ao contratado o valor da remuneracao pela sua parte na avenga,
todos os encargos assumidos pelo contratado estardo sendo
remunerados. Logo, ndo pode a contratada responsabilizar a
Administragdo por encargos trabalhistas, previdenciarios, fiscais e
comerciais resultantes da execucao do contrato. Destarte, a sobredita
clausula ndo implica obrigacdo da contratada em arcar com o
combustivel do automoével locado.

Nem se diga que o anexo II consta que deveriam
estar inclusos na proposta o combustivel e o operador, como quer
parecer o representante. O anexo II ¢ omisso quanto a inclusdo de
tais custos, até porque é evidente, consoante arquivamento ja
formulado por esta Promotora. Logo, ndo hé falar que a proposta da
PADOCK era mais onerosa. Certa a Administracdo ao contrata-la,
porquanto o prego apresentado pela PADOCK era menor. Ademais,
indiferente que a empresa Padock tenha apresentado proposta em
papel timbrado e ndo consoante anexo II, porquanto foi mais
explicativa que o proprio anexo. Detalhe este que dispensa
comentarios.

Mas ndo é s6. O laudo de fls. 460/468 concluiu

que “Assim, pode-se observar que o valor contratado esteve sempre abaixo dos
valores estimados pelos métodos de cdlculos apresentados, nao havendo, portanto,
indicios de sobre prego na licitagdo analisada” .

Verifica-se pelo laudo apresentado que o custo
da locagao do trator do tipo locado no presente feito sem acrescentar
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combustivel e operador se aproxima do prego oferecido pela
empresa que ganhou a licitagao.

Assim sendo, a Prefeitura Municipal contratou
corretamente o preco menor, ndo havendo qualquer irregularidade
na licitacdo.

Desnecesséarias eventuais declara¢des das demais
empresas sobre a nao inclusdo de combustivel e operador de esteira,
diante da conclusao evidente j4 mencionada. Mas, para corroborar tal
afirmacdo, as duas outras empresas que participaram do certame
apresentaram declaracdo constando que ndo estavam incluso no
preco o combustivel e o operador de esteira (fls. 67 e 69).

No que tange ao valor pago a empresa que,
segundo o representante, foi a maior, ja que o trator nao trabalhou as
600horas, mas apenas 3l6horas, entendo que ndo h& falar em
improbidade administrativa. Analisemos.

Verifica-se pelo Edital da licitacdo (fls. 42/47) em
questdo que foram determinadas as condigbes para aceitagdo dos
precos. O Edital indica que a proposta das empresas que pretendem
participar do certame deve explicitar apenas o preco global e nao
menciona o prego unitério. Isto porque, os participantes deveriam
preencher o ANEXOII (fls. 47) em que consta o item:

ESPECIFICACAO
1 - Locagdo de um trator de esteira tipo D4, para adequacéo e
manutencdo do Aterro Sanitario do Municipio, sendo 200 horas

mensais, por um periodo de 90 dias, totalizando 600 horas.
VALOR GLOBAL DA PROPOSTA R$ (grifo nosso)..

_ Nota-se que ndo consta do Anexo em questdo,
que faz parte do edital, qualquer obrigacdo da empresa participante
em mencionar o preco unitario, mas apenas global. Assim sendo,
mister considerar alguns aspectos.

Ora, trata-se de licitagdo de locacdo de um trator
de esteira por um periodo de 90 dias. Durante os noventa dias, a
empresa vencedora e contratada, qual seja, Padock, deixou a
disposicdo da Prefeitura Municipal o sobredito trator. Logo, a
execugdo do contrato por parte da contratada foi integralmente
cumprida.
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Se a Prefeitura nado utilizou o trator durante as
600 horas, mas apenas por 300 horas que seja, deveria pagar o valor
global da licitagdo, ja que ndo consta do edital qual o preco unitario
da hora trabalhada pelo trator, mas apenas menciona que o trator
ficaria a disposigdo da Prefeitura por 90 (noventa) dias. Assim sendo,
a Municipalidade nao poderia se eximir de pagar o valor do contrato,
vez que a empresa PADOCK MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
LTDA cumpriu com sua parte na avenca (no periodo mencionado no
contrato o trator esteve a disposicao da Prefeitura).

Com efeito, analisando o laudo apresentado pelo
CAEX, bem como a informacdo da Municipalidade com o
combustivel gasto durante a locagdo do trator, verifica-se que seria
impossivel que o trator tivesse trabalhado as 600 horas como
mencionado. Isto porque, a Prefeitura arcou com 2530 litros de 6leo
diesel (fls. 283/297) e o custo médio é de 8 litros por hora.

Poderia se alegar eventual equivoco no
dimensionamento do periodo do servigo que precisaria ser prestado
com o trator no Aterro Sanitéario. Poderia a Prefeitura calcular que o
contrato pela metade do periodo seria suficiente para a prestacdo
integral do servigo com o trator.

Contudo, ndo se pode alegar que o Prefeito
tivesse qualquer responsabilidade na anélise técnica do periodo
necessario para a locagdo do trator para o término das obras do
Aterro Sanitéario, vez que nada foi demonstrado nos autos. Ademais,
correta a Municipalidade em pagar o valor do contrato, j& que se
trata de preco global, sendo indiferente se o trator trabalhou 300 ou
600 horas, o que deve ser analisado no pagamento seria o periodo em
que o trator ficou a disposicdo da Prefeitura. Por isso, a medicdo
prévia para o pagamento do valor contratado mensalmente se
baseou no periodo em que o trator esteve na posse da Prefeitura e

nao nas horas trabalhadas (fls. 306/309).

Assim sendo, ndo vislumbro superfaturamento
na licitagdo, tampouco prejuizo ao erario, consoante argumentos
acima mencionados.

Mister consignar ainda que foi proposta agdo
popular pelo representante Antoénio Carlos Bueno Barbosa contra o
Municipio de Pirassununga, Ademir Alves Lindo (entdo Prefeito) e
Padock - Maquinas e Equipamentos Ltda, pleiteando a anulacdo do
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contrato 81/05 (que se refere a licitagdo acima mencionada - convite
69/05) e a condenacado dos sobreditos réus a ressarcirem os prejuizos
causados ao Municipio de Pirassununga (autos N° 894/07 - coépia
anexa - 2% Vara local)

II1. Conclusao:

Destarte, esgotadas todas as diligéncias, ausente
qualquer fundamento para propositura de medida judicial, sem a
necessidade de termo de ajustamento de conduta ou propositura de
acao cabivel, promovo o ARQUIVAMENTO deste procedimento na
forma do artigo 9° da Lei 7347/85, e artigo 99 e seguintes do ATO
484 /06- CPJ.

Pirassununga, 18 de julho de 2007.

Telma Regina Fernandes do Rego
Promotora de Justica
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Pt. 119763/07

Promotoria de Justiga de Pirassununga

1. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - Trata-se
de 1Inquérito Civil instaurado para averiguar eventual
lesdo ao patriménio publico, decorrente de contrato
realizado pela Prefeitura Municipal de Pirassununga e a

empresa PADOCK.

2. Segundo consta, a Prefeitura teria
alugado, iriegularmente, um trator de esteira para
adequacdo e manutencdo do Aterro Sanitario Municipail. A
licitacdo seria irregular e} o valor pago pelo aluguel de
600  hs. do trator seria superior as 316 horas

efetivamente cumpridas.

3. Apurou-se gque o contrato foi regular,
decorrente de certame licitatdério dentro dos limites
legais - menor prego. Quanto as horas de funcionamento do
tratoxf, é mister salientar que a 'licitac;éo_ de locacdo foi
para um prazo de' 90\ dias. Neste periodo, tanto a
Prefeitura, quanto a empresa, confirmaram mais de 600 hs.
de trabalho com o> trator. A contratada recebeu valor
integral e cumpriu sua parte nov contrato,
disponibilizando o trator pelo periodo mencionado. N&o se

verificou dano ao eririo publico, nem tampouco hé

indicios de qualquer conduta de improbidade

administrativa pelo Prefeito.
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4. 0 representante, em relacdoc aos fatos,
propds ag¢do popular (autos n. 894/07 - 2® Vara). Contra o
arquivamento do Inquérito Civil, interpds recurso. Por

auséncia de amparo legal e/ou normativo (Ato PGJ 484/06),

é o caso de ndo recebimento do recurso pelo E. CSMP.

5. Pelo acima exposto e, ressaltando o
exaustivo trabalho de investigagdo e posterior
argumentacdo que fundamenta a decisdo da ilustre
Promotora de Justica oficiante, nd&o se vislumbrando, “in

casu”, elementos suficientes para a atuagdo do Ministério

publico, meu voto é pela HOMOLOGAGAO do ARQUIVAMENTO.

Sdo Paulo, 13 de novembro de 2007.

JOSE BENEDITO TARIFA

Conselheiro / Relator

ANA Lﬁf;iyﬁ
Promotora

(Portaria PGJ 8315/07)

tica Designada -
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PT. N°119.763/07 - vol.(s) 3 - ap.(s) 0

Comarca: Pirassununga

Assunto: Apurar eventual lesdo ao erdrio em fungio de contrato referente 2 locagio de um
trator esteira para adequagio e manutencio de aterro sanitirio

Interessados: Antdnio Carlos Bueno Barbosa e Prefeitura Municipal de Pirassununga

Resultado do Julgamento: ARQUIVAMENTO HOMOLOGADO
DELIBERACAO

1. - Em reunifo realizada no dia 27/11/2007, o protocolado em
epigrafe foi submetido a julgamento pelo Conselho Superior do Ministério Publico, por
sua 1* Turma de Julgamento, integrada pelos Doutores Antonio Augusto Mello de
Camargo Ferraz, Daniel Roberto Fink, Fernando José Marques, José Benedito Tarifa e
Paulo Afonso Garrido de Paula, obtendo-se o resultado.que vai acima especificado, por
unanimidade, acothido o voto do Conselheiro Relator José Benedito Tarifa, que fica
fazendo parte integrante desta deliberacao.

2. Providencie-se como de praxe. -

Séo Paulo, 27/11/2007.

~ Ny 7 j/;)é.fl//'s -"\_,/‘—‘\ ';/1 A /‘/(
/JOSE BENEDITO TARIFA

Conseiheiro/Secretario

CERTIDAO

Certifico que, tendo recebido os autos na mesma data acima mencionada, providenciei, em
cumprimento ao r. despacho supra, a publicagdo do edital respectivo (Diario Oficial do dia

29/11/2007). Sdo Paulo, 29/11/2007. de ,-Ivanise Luciana da Cunha Silva , Oficial de
Promotoria. I

" TERMO DE REMESSA

Aos 04/12/2007, em cumprimento ao r. despaché supra, fago a remessa destes autos a Comarca.

de origem ( Pirassununga - Cidadania). de. , Ivanise Luciana da Cunha Silva, Oficial de
Promotoria.
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Tendo recebido o Oficio n° 298/06-2, datado de
20/07/06, passamos a prestar as informagdes solicitadas, seguindo em anexo os
documentos solicitados, a saber:

LETRA A:

' Informamos que o taldo de Ordem de Servico é
confeccionado em trés vias. No caso do contrato n® 81/05, firmado com a
Prefeitura de Pirassununga, a OS foi normalmente emitida em trés vias.

As copias das ordens de servigos anexas ao Oficio de V.
Excia., referem-se a mesma O.S., ou seja, a de n° 2.395, expedida para o envio do
tratof de esteira a Pirassununga. Os dizeres divergentes entre as duas vias
decorrem de anotagdes/complementagdes feitas apos o preenchimento do
documento (tudo para controle administrativo de nossa empresa).

LETRA B:

As empresas Villar Tratores Ltda. e Padock Maquinas e .
Equipamentos Ltda. sdo ambas de minha propriedade e funcionam no mesmo
local, visualizando-se economia na estrutura técnica, administrativa e
operacional, razdo pela qual no formulario da Ordem de Servigo em questio -
consta o0 nome das duas firmas. Informamos que houve uma pequena falha no
preenchimento da referida O.S., tendo sido assinalado indevidamente o campo da
Villar Tratores, quando deveria ter sido colocado na empresa Padock o que foi
corrigido somente na 1° Via, resultando na divergéncia apontada por V. Exa. ao

comparar com as demais vias da O.S..
\
\ .

Compra, Venda, Locagdo e Manutengdo de Maquinas para Construgéao Civil_

Rua Silva Teles, 1793 - Pari - CEP 03026-001 - Sdo Paulo - SP - Fone / Fax.: (11) 6096.6096
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MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

LETRAC

Segue em anexo copia autenticada e original das Ordens
de Servigo, bem como taldo da OS com as terceiras vias. Apos analise pedimos a
gentileza de enviar os originais para o seguinte endereco: R. Silva Teles, n° 1.793

— Pari — S0 Paulo-SP — CEP 03026-001.

Segue também a copia da Nota Fiscal de compra do
horimetro, que se encontrava em nosso estoque.

LETRAD:

Nio € possivel mformarmos a V. Excia. a quantidade de
combustivel consumida pelo equipamento durante o tempo em que esteve locado
para a Prefeitura de Pirassununga, porque o abastecimento era feito pela propria
Prefeitura. Também nido € possivel dizer a média da quantidade de combustivel
por hora trabalhada, porque além de ndo termos abastecido a maquina, seu
consumo € muito varidvel, dependendo do tipo de esforgo realizado durante os
Servigos.

Especificagdo da maquina: trator de esteira, marca
Caterpillar, modelo D 4, ano 1989/90, cor amarelo.

Com relagdo ao preco de locagdo mensal do
equipamento o correto seria consultar o site do Departamento de Estradas de
Rodagem do Estado de Sdo Paulo, onde existe uma tabela de custos de locagdo
desses equipamentos. Com relagdo ao preco de outras empresas, nio existe
parametro pelo fato de cada uma ter sua propria estrutura e custos individuais.

LETRAE:

Nédo sabemos informar exatamente quantos litros de

combustivel tinha no trator quando enviado para Pirassununga, mas como se 18
na propria Ordem de Servigo, constou que foi entregue com pouco combustivel. W

_ : W

¢

Compra, Venda, Locagéo e Manutengdo de Maquinas para Construgao Civil

Rua Silva Teles, 1793 - Pari - CEP 03026-001 - S3o Paulo - SP - Fone / Fax.: (11) 6096.6096
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LETRAF:
Seguem em anexo as medigdes mensais conforme

discniminado abaixo
1. medigdo: periodo 19/07 a 31/07/2005 — valor R$ 3.840,00
2% medigdo: periodo 01/08 a 31/08/2005 — valor R$ 9.600,00
3® medigdo: periodo 01/09 a 30/09/2005 — valor R$ 9.600,00
4*. medigdo(final): periodo 01/10 a 18/10/2005 — Valor R$ 5.760,00
Valor total do contrato de RS 28.800,00

Segue também em anexo as Notas Fiscais respectivas.

LETRA G:
O equipamento ficou locado no periodo de 19/07 a

18/10/2005, porém, a sua retirada ocorreu em 04/11/2005, sendo que durante esse
periodo excedente o mesmo ficou a disposigdo da Prefeitura sem qualquer dnus,
para complementagfio de horas contratadas. Realmente a expectativa da empresa
era para que houvesse uma prorrogagdo contratual o que nio se efetivou.

IL

PADOCK MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA
MANUEL ARNALDO DE AND
DIRETGR ADHIRISTRATIVO

Atenciosamente.

Compra, Venda, Locagdo e Manutengao de Méquinas para Construgao Civil

Rua Silva Teles, 1793 - Pari - CEP 03026-001 - Sdo Paulo - SP - Fone / Fax.: (11) 6096.6096
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TESTEMUNHA DE DEFESA

Nome TELMA REGINA FERNANDES DO REGO; D.N. 01. 19 A1973; Fmagao Candido
Noguelra do Regole Maria Dalva Fernandes do Rego; Namonahdade brasalelra R. G
22, 871 372-9; Estado Civil: solteira; Profissao: Promotora de Justlga Enderego Rua
Slquelra Campos, n° 2406, Apto 91, nesta. :
i t -

Compromlssada elmquirida pela MM. Juiza, na forma e |sob as pexlaas da lei, ‘as
perguntas respondt.u Participei do inquérito civil sobre a IlCltagao para aluguel de um
trator que seria usado pela Prefeitura. Determinei o arquxvamento do inquérito, com base
no’ laudo do centro|de apoio' do MP e dos demais documentos Dada a!palavra ao Dr.
. Defensor do acusado, foi reperguntado: Indefiro a pergunta: porque a ilustre promotora
sohcntou parecer do CAEX e do DER no que tange ao gasto do trator com combustivel e
opergdor e sem combustivel e operador, porque seria adentrar ao- mento da sua
condjigéo funcional. Indefiro a pergunta: porque a ilustre promotora ao arqmvar o
ihq'uférito civil, se baseou no laudo do CAEX e nao no do DER que ela mesma tinha
solicitado pelas raz‘oes do indeferimento anterior. Indefiro a pergunta: o que a depoente
- femase mamfestar sobre o item "d" de fls. 195 e sua mamfestagao de fls: 205, segundo
paragrafo por conta da propria manlfestagao de fls. 205. Indef iro a pergunta: se o trator
foi locado por hora de trabalho, porque prejudicada face as conclusoes da’ ilustre
Promotora no mquento civil. Indefiro a pergunta: se a depoente sabe porque a empresa
Padock nao apresentou a planilha orgamentéria, porque as conclusdes da promotora
sobre o caso foram; exaradas na promogao que determinou o arquwamento do inquérito
civil. Indefiro a pergunta qual a coritradicdo entre o documento de' fls. 380 e o
documento de fls. ?05 paragrafo 1°, da promogéo de arqulvamento mdef ro a pergunta
pelas razbes expostas acima. Indefiro a pergunta se a dlferenga entre o prego pago e o
suposto prego gasto ‘nao_importou prejuizo ao hierarquico Lpor conta idas respostas
acima. Indefiro a pergunta se o operador e o combustivel saotcusto diretd do trator, por
conta das respostaé acima. Indefiro a pergunta se houve afronta as clausulas contratuais,
por conta das razoes acima. Indefiro a pergunta: se a promotora tem conhecimento que
o reu representou contra o parecer do CAEX junto a corregedona do ministério publico
porque é lmpertlnente aos fatos. '‘Dada a palavra ao Dr. Prorlnotor de Justica, nada foi
reperguntado. Dada a palavra ao Dr. Defensor da vitima, foi lrespondidi NADA MAIS.
Depons de lido e ac.hado conforme, vai por mim assinado. Eu (SAQ),
Escrevente dlgltel j

i

Dr. defensor (vitima‘f)W
. i
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PODER JUDICIARIO
SAO PAULO

Foérum Criminal Central Barra Funda
Juizo de Direito da 182, Vara Criminal
CONTROLE 1670/07

TESTEMUNHA DE DEFESA

NOME: MARIO FONSECA

As perguntas de costume disse nada. Compromissadé
Juiz de Direito, na forma e sob as penas da lei, resposgé
MP e assinou laudo junto com outro perito relativp”s
esteira contratada pela Prefeitura de Pirassununga; nj
cidade, e nunca morou na cidade. Que nao encontraram superfaturamento na
locacdo. Que o prefeito locou a maquina por R$ 48,00 & hora, sem combustivel e
sem operador. Que olhando apontamento diz que os valores maximo e minimo da
locagéo da locagdo, no mercado, a época, para a mesma condicao, eram entre
R$51,12 e R$ 74,86, ja com coeficiente de depreciagdo da maquina usada. Que
coeficiente adotado foi de 0,7%. Que ndo se adota em geral, em locag&o entre
empresas nenhum coeficiente, mas sim quando se usa o método do DER.Que
nem toda empresa publica ou pessoa politica usam esse coeficiente, podendo
usar outros. Que quando equipamento é usado o valor de uma locagéo, ja €
menor, originariamente, ou entdo € o mesmo valor do novo com coeficiente de
depreciacao. Dentro das metodologias usadas o valor pago pela Prefeitura foi até
menor que a faixa média minima de mercado. Que usaram coeficiente de
depreciacdo 0,7, com base nas instrugoes do DER, que diz que equipamento ate
dez anos tem esse coeficiente. Que as instrugdes nada falam sobre méquinas
com mais de dez anos, e sim maquinas com idade desconhecida, com coeficiente
de 0,5. Que no caso em tela a maquina tinha idade conhecida, mais de dez anos.
Que por isso usaram o fator 0,7 .Que mesmo se usassem 0,5 cré que estaria o
valor de locagéo dentro do valor de mercado. Que nem deveria ter usado fator de
depreciagdo algum, pois os valores obtidos pelas metodoiogias aplicadas ja
incorporavam fator de depreciagéo.As reperguntas da defesa: Que sempre usa
nos pareceres pedido pelo MP a qualificagdo de Assistente técnico, e nunca foi
obrigado a usar a de engenheiro com numero do CREA . Que é justamente
Assistente técnico de Promotoria, contratado, j& ha 13 anos e meio. Que nos
limites de sua atuacgéo respondeu sim o que pediu a Promotora de Justica.Que
esta escrito no laudo que a primeira metodologia com o valor de R$ 74, 86 foi
feita com base em trator novo, sem operador e sem combustivel. Que houve valor
incorreto realmente no laudo guanto a segunda metodologia. Que ndo tem
condigdes de dizer sem refazer essa parte do laudo, se a conclusao do laudo foi
ou ndo maculada no sentido de haver ou nao superfaturamento. Que de cabeca
nao pode dizer qual coeficiente de depreciagéo do valor equivocado da segunda
metodologia de R$ 92,20 para R$ 51,12. Que na terceira metodologia o valor de
R$ 26,08 néo sabe se esta correto ou nao, pois teria que fazer célculos que néao
sdo possiveis sem calculadora. Que houve erro no parecer do depoentes/quanto a
aplicagao de fatores de depreciacao na 12 metodologia. Que alega gye\mesRi0

ponhecendo o Preteito da
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Juizo de Direito da 182, Vara Criminal
com esse erfo, o valor da locagao estaria dentro da margem de
mercado. As reperguntas do MP: Que mesmo com todos os equivocos que 0O
depoente adotou, afirma que a locagdo estava com valor dentro da faixa de
mercado. Que nao foi representado no MP por causa deste caso, € nem junto ao
CREA.Que como engenheiro pode atuar como assistente técnico. Que ndo tem 0
curso de avaliador. Que n&o sabe se 86 0 avaliador pode atuar avaliando valores
como o de hora maquina.Que nunca foi questionado.Que foi a primeira vez que
fez esse tipo de avaliagdo. Que nao conversou com a Promotora requisitante. Que
o Promotor assessor do Caex Crim, José Mario Marzagao Barbuto. Que nao
houve interferéncia de hrenhum Promotor. Que nao foi até Pirassununga.Que
ninguém contactou/o depoente durante a elaboracdo desse trabalho. NADA
MAIS. Lido e ashado génforme vai devidamente assinado. Eu, (Rosa Maria

Rodrigues), gscyeyente, digitel, Imp#FF e subscrevi.
y. ay
, 7 y
NIM. ' '

, JARNA
PODER JUDICIARIO {ee /
SAO PAULO N N
Férum Criminal Central Barra Funda NErmont '
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Juizo de Direito da 182. Vara Criminal
CONTROLE 1670/07

TESTEMUNHA DE DEFESA

As perguntas de costume disse nada. Compro
Juiz de Direito, na forma e sob as penas da lei,
as acusagoes. Que ndo conhece o réu nem a vitiria.
Que elaborou o laudo que atestava valor de Ioc?éo:
Que ¢é engenheiro do Ministério Publico e fez o Idudo
Promotor de Justica. Que concluiram que o valor dp logagéo estava dentro da
faixa de mercado. Que o depoente assinou ®© laude’ com mais outro perito
engenheiro. Que Mério Fonseca assinou o laudo junto com o depoente.Que houve
pedido do MP para pericia porque a Prefeitura de Pirassununga fez contrato de
locacdo desse trator e houve denuncia de superfaturamento, € 0 depoente
assegurou no laudo que nao havia, pois o valor pago estava dentro da faixa de
mercado. Que nao mora em Pirassununga e nunca esteve |4, e ndo sabe quem é
o prefeito. Que n&o havia quesitos na solicitagdo do MP para pericia. Que tem
consigo copia da solicitagdo, € o pedido se restringe a saber se houve
superfaturamento na locagéo. Que a locagao era s6 do trator, sem operador, sem
combustivel e era mensal, mas é normal nesse tipo de locacéo que haja aluguel
da méaquina para minimo de 200 horas mensais de trabalho efetivo do trator. Que
se o sujeito usar uma hora apenas, por exemplo, paga as duzentas horas
minimas. O que exceder desse maximo, hé pagamento a maior. Que no caso em
tela a pericia era apenas para dizer se o prego estava condizente com o mercado,
o prego hora-maquina, por isso o depoente nao sabe, porque nao lhe passaram 0s
dados, de quantas horas efetivamente trabalho a maquina no més. Que repete
que o contrato era apenas da maquina, e cada hora-maguina tinha o valor paxg
perfazer o valor de duzentas horas mensais. Que mesmo sem operac’lor e
combustivel ratifica que o valor da locagéo estava na faixa de mercado.Que com
operador-e combustivel o valor aumenta muito, mas volta dizer que o montg

eperguntas da defesa:
trator de esteira D4.
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SAO PAULO ,
Férum Criminal Central Barra Funda
Juizo de Direito da 182 Vara Criminal

constante do contrato era aproximadamente o de mercado. Que nao
detectou superfaturamento no contrato em tela.Que é verdade que o DER usa um
indice de depreciagdo de valor de locagao de uma maquina zero km com outra ja
antiga, sendo, por exemplo, no caso de uma maquina de dez anos de uso, 30%
menos do que custaria uma zero km. Que o depoente usou essa fator de
depreciagéo, apesar do mercado geralmente nao usar, e ainda assim nao houve
constatacao de superfaturamento. Que usou coeficiente de corregao do DER.Que
a magquina tinha mais ou menos quinze anos, a época. Que usou o coeficiente de
redugao 0,70, ou seja , @ maquina usada teria locagdo 30% mais barata do que a
nova. Que o coeficiente de redugao, 0,50 deve ser usado quando ndo comprovado
o ano de fabricagdo, mas as instrugdes do DER alega que consta coeficiente de
redugcdo de no maximo 0,70 com maquinas de nove a dez anos.Que se existe
documento do DER dizendo que coeficiente de redugado para maquina as com
mais de dez anos deve ser de 0,50, alega o depoente que isso € uma opinido do
técnico como consta do oficio do DER enviado a Promotoria.Que mesmo se fosse
usado o coeficiente de 0,50, alega que ainda assim o prego cobrado pela locagdo
seria bem proximo da faixa de mercado, talvez um pouco abaixo no geral, mas na
faixa de pregos de empresas como ABEMI! e da APELMAT. Que repete que se
fosse no caso do DER, pela opinido do técnico dela, o valor da locagéo ficaria um
pouco acima do de mercado. Que o depoente afirma que seguiu a instrugao do
DER e acertou, e considera que a opinido do técnico do DER esta errada.Que
retira essa constatacao das instrugdes do DER e de suas atividades como
engenheiro do Ministério Publico.Que o depoente escolheu trés metodologias, e
por todas elas concluiu que nao havia superfaturamento.Que o calculo é sempre a
partir da maquina nova, colocando-se entdo a depreciagdo.Que concluiu, como
esta no laudo, que o valor hora de R$ 74,86 com base na pesquisa junte a
ABEMI, geraimente referida a maquina nova, sem operador e sem combustivel.
Que suas conclusdes estdao no laudo. Que quando disse em seu faudo que um
equipamento novo e sem operador e sem combustivel tem valor hora de R$ 92,20,
equivocou-se na conta, pois na verdade deve dar R$ 80,27.Que os outros
nimeros estio corretos. Que alega que isso nao macula em nada a conclusdo de
que nao houve superfaturamento. Que nao é verdade que tenha aplicado
coeficiente 0,555 e sim 0,7 no valor R$ 92,20.Que volt a dizer que mesmo com 0
equivoco assinalado, o valor da locagao paga pela Prefeitura continuou dentro da
faixa de mercado.Que se nao tivesse usado o coeficiente de depreciagao do DER,
que o mercado geralmente nao usa, € esta certo disso, haveria pericia simples, ou
seja, o depoente pegaria no mercado 0 prego de loca¢do da maquina, faria uma
média, e esta média estaria proxima do valor da locagao em tela. Que mais do que
isso, estaria na faixa de mercado e os valores superiores a esse limite maximo da
faixa de mercado seriam bem superiores aos pagos pela Prefeitura. Que mogfrado
um papel trazido pelo defensor em causa propria dizendo que a Tabela~do D R
esta escrito que a hora para trator sobre esteira com {amina 1,93 é de R
depoente, que alega saber ler, diz que nesse papel esta escrito issgy
nao pode saber se esse valor que esta escrito no papel € com comby
ou operador ou sem, pois no papel nada esta escrito quantp a isg
no preco do combustivel, pois foi o pesquisado para gpocd
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Promotorias de Justiga Criminais — CAEx-Crim
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As condigbes basicas que determinam os valores de de acorda
com esta metodolagia ndo levam em consideragéo a depreciagdo dos equipamentos.
Adotando-se um coeficiente de corregdo de 0,7 para equipamentos com idade acima
de 9 anos (o mesmo utilizado peto DER), temos tinalmente os-sequintes valores:

Para julho/2005, com operador e combustivel e considerando-se
um equipamento depreciado, temos: R$88,70/hora.

' julho/2005, com operador e sem
considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$70,44/hora.
juiho/2005, sem operador
considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$82,94/hora.
jutho/2005, sem operador e sem
considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$64,68/hora.

Para combustivel e

Para e com combustivel e

Para combustivel e

5~ INFORMAQ@FS COM?LEMENTABE§

K

As irés metodologias apresentadas sao validas para célculos de y

horas pradutivas do equipamenta e comparando-se os valores encontradas com o
valor contratado podemos observar que os valores que mais se aproximam sdo
aqueles referentes ao do equipamento sem operador & sem combustivel pois gs
demais estdo bem acima do valor contratado.
Por um comparativo direto dessa cond!gﬁq
contratagdo de operadb} e ae comﬁustivel);terﬁ% 0s seguintes v”a:!oge,s;
T Valor contratada: R$48,00/hora
Valer.1* Metodologia: 3374,86/1'.[(}[3:
. \;:l"cr ‘é“ Metodolugaav $5V1',12/h0‘ra
Valor 3% Metodologia: A$64,68/hora
'A>s.sim. pode-sg obsem?r que o va}or gomra;adq esteve‘semp‘ri
abaixo dos valores estimados pelos métodos de calculo apresentados, ndo havendo;-
: pb‘nantoﬂ indicios-de sobre prego na licitagéo analisada.” )

(auséncia’
. e

Aua Minas Gerais, 316 ~ 8% andar — CEP 01244-010 - Fone: 3017-7901 ~ FAX: 3017-7899/7967

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULA:
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Centra de Apoio Operacional & Execugdo e das
Pramotorias de Justica Criminais ~ CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifica - SETEC
6= CONCLUSAQ
) . Pelo acima exposto, este Depantamento de Engenharia opina -
pela auséncia de indicios. de sobre

( pregoe na li‘ggtacﬁo-canav‘conyite 069/05 da’
Prefeitura Municipal de'Pirassununga. ’ '

7 - ENCERRAMENTQ

Este Parecer & composto por 10 laudas e 1 anexo, digitados
apenas em seu anverso, estando todas as folhas rubricadas, a excegdo desta dltima
que vai datada e assinada.

Sao Paulo, 06 de Junho de 2007,

— § p .
_//’ < . «4 ./-«(rto L"(/ “ /(G -
MARIO FeNSECA 7 EARLOS ANTONIO LEAL DE MELO ..

Assistentez:écnico de Promotoria®

Assistente Técnico de Promotoria +
i . .

10
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Valor corrigido para julho de 2005 com operador: R$21.820,04/més

fimprensoticiat
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULOY,
PROCURADORIA GERAL DE Ji USTICA

Centro de Apoio Operacional & Execugdo e das
Promotorias de Justiga Criminais ~ CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

Primeira metodologia: Calculo através da Tabela de Valores
para Remuneragdo dg Equlpamentqi de _C__‘(gnstrggéfo“_e: ng_@g@g];;da aﬁlB'E‘M{ -
Assaciagdo Brasileira de Engenharia»lndgstrial. N

Para esta metodologia utilizamos os valores de referéncia do
item 2.2.2.1 da Tabela: Trator sobre esteiras, com lamina acionada hidrauticamente
de 75 HP (CAT D4),

Os valores disponivais Para a base econémica janeiro/2001 sio
0s sequintes:

Valor mensal sem operador: R$10.001 67
Valor mensal com operador: R$11 796,53

Atualizando-se esses vaiores pelo indice de coregdo ABEMI

para a base econémica julha/2005, temos:

Valor mensal para janeiro de 2001 sem operador: R$10.001,67

Valor mensal para janeiro de 2001 com operador: R$11.796,53

indice de corregdo ABEMI para o periodo entre janeiro/2001 & jutho/2005: 1,8497
Valor corrigide para julho de 2008 sem operador: R$18.500,09/mas

£
g

De acordo com as condi¢des padrao que definem os valores
referenciais da ABEM (e que se encontram reproduzidos no Anexo 1 deste Parecer),
os citados valores referenciais mensais sio para jornada de 200 horas e incluem
combustivel .

Passando-se os valores para calcuio em horas, temos:

Valor corrigido para julho de 2005 sem operador,
R$18.500,09/més, ou:

18.500,09 : 200 = R$92 50/hora

Valor carrigido  para julho de 2005 com operador,
A%$21.820,04/més, ou;

21.820,04 ; 200 = R$109,10/hora

incluindo  combustivel:

incluindo  combustivel;

Para o célculo do desconto do valor de combustivel, utilizaremos
0 método simplificado para calculo de custo do consumo de combustivel por hora

Rua Minas Gerais, 316 ~ 9% andar - CEP 01244-010 - Fone: 3017-7901 ~ FAX: 3017-7899/7867

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Centro de Apoio Operacionat & Execugao e das
Promatorias de Justiga Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

dado pela Caterpillar Tractor Company “conforme  sua publicagdo Caterpillar
Performance Book, 21 ed. 1891, t.v. (Peoria,

lliinois, USA), que estabelsce a
seguinte formula:
Caiculo de custo do consumo de combustivel por hora =

0,14 x paténcia em HP x
custo do combustivel por itro. )

Considerango—se 0 custo do combustivel {dleo diesel) em juiho
-de 2005, de acordo com a revista Construgéo Mercado n® 48, pégina 249, como

i s;ando de R$1,68/litro temos:

Calculo de custo do consumo de combustivel por hora = 0,14 x 75 x 1,68 =
R$17,64/hora.

Desia forma obtemos os valores referenciais sem combustivel:
;yalifgrw‘f:orrigido !ﬂﬂm@%j&mﬁ@ggg 2. 58m.co) _t&s,xi‘\?,ej: 92,50 ~17,64 =
R4S,
Valor corrigido para julho de 2005 com operador e sem combustivel: 108,10 - 17,64 =
R$91,46/hora.

As condicdes basicas que determinam os valores dﬁX
remuneragao segundo a ABEMI nio levam em consideragdo a depreciagic dos
equipamentos. Adotando-se um coeficiente de corre¢do de 0,7 para equipamentos

com idade acima de 9 anos {o mesmo utilizado pelo DER),
seguintes valores:

temos finalmente os

Valor corrigido para julha de 2005 sem operador, incluindo combustivel e depreciado:
92,50 x 0,7 = R$64,75/hora.

Valor corrigido para julho de 2005 com operador, incluindo combustivel e depreciado:
109,10 x 0,7 = R$76,37/hora.

Valor corrigido para julhe de 2005 sem operador, sem combustivel e depreciado:
74,86 x 0,7 = R$52,40/hora.

Valor corrigido para julho de 2005 com operador, sem combustivel e depreciado:
91,46 x 0,7 = A$64,02/hora.

Rua Minas Gerais, 316 ~ 9® andar - CEP 01244-010 - Fone: 3017-7801 - FAX: 3017-7899/7967
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MINISTERIQ PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAUL
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Centro de Apoio Operacional & Execugdo e das
Promotorias de Justiga Criminais ~ CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

As condigGes basicas que determinam os valores de de acordo
com esta metodologia n&o levam em consideragao a depreciagao dos equipamentos.
Adotando-se uin coeliciente de « =:ragdo de 0,7 para equipamentos com idade acima
. de 9 anos (o mesmo uillizado pelo DER), temas finalimente os seguintes valores:

Puara julho/2005, com operador e combustivel e considerando-se
um equipamento depreciado, lemos: R$88,70/hora.
- Para  julho/2005, com operador & sem combustivel e
considerando-se um equipamenio depreciado, lemos: R$70,44/hora.

Para jutho/2005, sem operador e com combustivel
. Considerando-se um equipamento deprécnadu, temos: A$82,94/hora.

Para  julho/i2005, sem operador e sem combustivel e
considerando-se uni equipamento depreciado, temos: R$64,68/hora.

5— INFORMACOES COMPLEMENTARES

As trés metodologias apresentadas sao validas para calculos de
horas produtivas do equipamento e comparando-se 0s vaiores encontiados com o
valor contratado podernos observar que os valores que mais se aproximam 330
aqueles referenies ao do equipamento sem operador e sem combustivel pois 0s
demais estao bem acima do valor contratado.

Por um comparativo dircto  dessa condicao
contratagdo de operador e de combustivel) temos os seguintes valores:

Valor contratado: R$48,00/hora

Valor 1* Metodologia: R$74,86/hara

Valor 2* Metodologia: R$51,12/hora

Valor 3 Metodologia: R$64,68/hora

(auséncia

Assim, pode-se observar que o valor contratado esieve sempre:
abaixo dos valores estmados pelas métodos de calculo apresantados, ndo havenda,
portanto, indicios de sobre prego na licitagao analisada,

Rua Minas Gerais, 316 - 8¢ andar -- CEP 01244-010 — Fone: 3017-7303 - FAX: 301 7-7899/7967
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6 — CONCLUSAQ

Pelo acima exposto, este Departamento de Engenharia opina
pela auséncia de indicios de sobre preco na licilagdo carta convite 069/05 da
Prefeitura Municipai de Phiassununga.

7 ~ ENCERRAMENTQ

Esle Parecer e composto por 10 laudas e 1 anexo, digitados
apenas em seu anverso, estando todas as fothas fubricadas, a excegdo desta ultima
que vai datada e assinada.

Sdo Paulo, 06 de Junho de 2007.
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Centro de Apoio Operacional a Execugao e das
Promotorias de Justiga Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnico Cientifico - SETEC

Segunda metodologia: Calculo do custo horario seyundo a
Empresa Municipal de Urbanizagao da Cidade de Sdo Paulo — EMURB.

Pardmetros definidos pela metodologia:
V = Valor de reposicdo (prego do equipamento novo)
R = Valor Residual = 20% x V
H = Vida Giil em horas
I = Taxa de juros anual
K = Coeficiente de manutengéo
N = Vida (il em anos
Valores dos parametros:

V = 364.377.09 (preco do equipamento novo em julho/2G05 conforme « revisia
Construgao Mercado n* 48)

R =7287542
H = 10.000,00
(=012
K= 1,20
N =500
ftens definidos pela melodologia: [k
JFAN
1) Depreciagao D= (V-R}/ H = 29,15 &]

2) Juros J = [( V x (N+ 1) x 1]/ ( 4000 x N} = 13,12
3) Manuiencdo M=K x (V- R)/ H = 34,98
4) Combustivel = 12,00 litros x 1,68 = 20,16

5} Lubrificantes, filiros e graxas = 0,15 x D = 3,02

Rua Minas Gerais, 316 ~ 9% andar — CEP 01244-010 - Fone: 30177901 - FAX: 3017-7898/7967
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6) Operador {inclui LS) = 1,00 hora x 8,23 = 8,23

Tota! gerak: 1+2+3+4+5+6 = 108,66

Assim, para julho/2005, com operador e combustivel e
considerando-se um equipamento novo, termos: R$108,66/hora.

Para julho/2005, com operador e sem combustivel e
considerando-se um equipamento novo, temos: R$88,50/hora.

Para julha/2005, sem operador e com combustivel e
considerando-se um equipamento novo, temas: R$100,43/hora.

Para julho/2005, sem operador e sem combustivel e
considerando-se um equipamenta novo, temos: R$92,20/hora.
Adotando-se a auséncia de compensagio da depreciagao uma
vez que o eguipamenio apresenta idade acima de 9 anos) temos finuimente os
seguintes valores: k
Para julho/2005, com operador e combustivel e considerando-se '
um equipamento depreciado, lemas: R$79,51/hora.

&
s

o

Para julho/2005, com operador e sem combustivel e
considerando-se um equiparnento depreciado, ternos: A$59,35/hora.

Para julho/2005, sem operador e com combustivel e
considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$71,28/hora.

Para julho/2005, semn operador e sem
considerando-se um equipamento depreciado, lemos: R$51,12/hora.

combustivel e

Rua Minas Germis, 316 -~ 9 andar - CEP 01244-010 ~ Fone: 3017-7981 - FAX: 3017-7899/7967
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Centro de Apoia Operacional & Execugao e das
Promotorias de Justiga Criminais — CAEx-Crim
Setor Técnice Cientifico - SETEC

As condigdes basicas que determinam os valores de de acordo
cam esta metodologia ndo levam em consideragao a depreciagao dos equipamentos.
Adotando-se um coeficiente da corregao de 0,7 para equipamentos com idade acima
da 9 anos (o mesmo utilizado pelo DER), temos flinaimente os seguintes vaiores;

Para julho/2005, com operador & combustivel e consideranda-se
um equipamenio depreciado, iemos: R$88,70/hora.
Para julho/2005, com operador & sem

combustivel e
considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$70,44/hora.

Para  juiho/2005, sem operador e com combustivel e

c-onsiderando—se um equipamerito depreciado, temos: A$82,94/hora.
Para |ulho/2005, sem operador e sem
considerando-se um equipamenta depreciado, temas: R$64,68/hara.

combustivel e

5 - INFORMACOES COMPLEMENTARES

g6y

,(2-/”"

0o

1

As trés metodologias apresentadas s3o validas para calculos de
horas produtivas do equipamento e comparando-se os valores encontrados com o
valor contralado podemos observar que os valores que mais se aproximam sao
aqueles referentes ao do equipamento sem operador e sem combustivel pois Qs
demais estdo bem acima do valar contratado.

Por um comparalivo direto  dessa condigdo  (auséncia
contratagao de operador e de combustivel) lemos os seguintes valores:

Valor contratado: R$48,00/hora

Valor 1* Metodologia: R$74,86/hora

Valor 22 Metodologia: R$51,12/hora

Valor 3¢ Metodologia: R§64,68/hora

Assim, pode-se observar que o valor contratado esteve sempre

abaixo dos vaiores estimados pelos métados de calculo apresentados, ndo havendo, -

portanto, indicios de sobre preco na licitagio analisada.

Aua Minas Gerls, 316 - 8¢ andar — CEP 01244-010 ~ Fone: 3017-7801 - FAX: 9017-7899/7067
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6 ~ CONCLUSAD

Pelo acima exposto, esle Departamento de Engenharia opina

ndicios de sobre prego na licitagdo cama convite 069/05 da
Prefeitura Municipal de Pirassununga.

pela auséncia de i

7 -~ ENCERRAMENTO

Este Parecer ¢ composto por 10 laudas & 1 anexo, digitados
apenas em seu anverso, estando todas as folhas rubsicadas, a exceqdo desta dltima
que vai datada e assinada.

Sé&o Paulo, 06 de Junho de 2007.

/’4 ./—//r(/o /«—/(/' / {’0

~CARLOS ANTONIO LEAL DE'MELO

Assistente Técnico de Promotoria

T
MA)mo‘Feq ECA

Assistente Técnico de Promotoria

10
Rua Minas Gerais, 316 - 8° andar -~ CEP 01244-010 - Fone: 3017-7801 — FAX: 3017-7899/7967

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Centro de Apoio Operacional a Execugao e das
Promotorias de Justiga Criminais - CAEX-Crim
Setor Técnico Clentifico - SETEC

Terceira metodologia: Céleulo do custo. horérlo segundo as
Tabelas de Composigdes de Pragas para Orcamentos da Editora Pinl, para trator de
esteiras com poténcia 56 a 64,9 KW (75 a 87 HP) — vida Gtll 10.000 horas (ous énos)

COMPONENTES INSUMOS UNIDADE: “
G5 diesel BEY i
lubrificante 0,23 ]
graxa . 0,02 kg
manutengdo mecanica 9,00 x 10* preco total
operador 1,00 h
801 30,00 %
juros de capital 3,84 x 10* ‘prego total

o

Valores dos componentes de acordo com a revista  Construgio
Mercado n® 48:

Oleo diesel: A$1,68/itra
Lubrificante: R$8,05/litro
Graxa: R$172,50/20Kg
Prego total: R$364.377,09

K

valores:

Para jutho/2005, com operador e combustivel e considerando-se
um equipamenta nove, temas: R$126,71/hora.

Para julho/2;Jés, com operador e sem com_bustivel ]
considerando-se um equipamenfq no.vo, temos: R$100,63/hora. )

' Para julho/2005, sem operador ‘& com combustivel e

considerando-se um equipamento novo, temos: A$118,48/hora.

Para julho/2005, sem operador e sem combustivel e
considerando-se um equipaméﬁte novo, temos: R$92,40/hora.

Aua Minas Gerals, 316 - 8% andar — CEP 01294-010 - Fona: 3017-7901 — FAX; 3017-7839/7867
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As condicdes basicas que determinam os valores de de acordo
com esta metodologia ndo levam em considerag@o a depreciagio dos equipamentos.
Adotando-se um cosficiente de corregio de 0,7 para equipamentos com Idade acima
de9 BI}_OS‘(O mesmo uti!i:zf'ldo p_elo DERY), temos finalmente os seguinies valores:

' Para julho/2008, cam operador 8 combustive! e considerando-se
um equipamento depreciado, temas: R$88,70/hora.

Para julho/2005, com operador e sem cbmbusiivel
considerando-se um equipamerto depreciado, temos: R$70,44/hora.

Para  julho/2005, sem operador e com combustivel e
considerando-se um equipamento depreciado, temos: R$82,94/hora.

Para julho/2005, sem opefador @ sem combustivel
considerando-se um eq_uipamengo _qeprac(aQO, temos: Rss4,sa/nora. o

5~ INFORMACOES COMPLEMENTARES

Substituindo-se os valores das componentes temos os seguinles &

K

As trés metadologias apresentadas sao validas para caltculos de
horas produtivas do equipamento & comparando-se os valores encontrados com o
vaior contratade podemos observar que os valores que mais se aproximam s3o
aqueles referentes ao do equipamento sam operador e sem combustivel pols os
demais estdo bem acima do valar contratado.

Por um comparativo  direto  dessa condigéo
contratagdo de operador & de combustivel) temos os seguintes vaiores:
Valor cantratado: R$48,00/hora
Valor 1‘- Metodologia: R$74,86/hora
Valor 2* Metodalogia: R$51,12/hora

Valor 3* Metodologia: R$64,68/hora

(auséncia

Assim, pade-se observar que o valor contralado esteve sempre
anaixo dos valores estimados pelos métodos de caiculo apressntados, niio havando,
partanto, indicios de sobre prego na licitagao analisada.

Aua Minas Gerals, 316 ~ 9% andar ~ CEP 01244-010 - Fone: 3017-7901 ~ FAX: 3017-7393/7967
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SECRETARIADOS TRANSPORTES
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM

¢ {Namera OFICIO N° 16/2007-2 Prefixo
g i" PPIC N° 04/06

| & {inters, FPROMOTORA DE JUSTICADE COM - ST.13/DIV- 001-09/02/2007
- | PIRASSUNUNGA

“Tendo em visiz a solicitagdo de V.S*., relativo a0 Oficio o° 16720072
da Promotoria de Justica de Prassununge, temos a informar:

)0 fratar de esteira modelo D4 refere-se 20s jtens 72.50.01 (Trator sobre esteira com
dmica: de1,93m3); ’ . :

'y Deiacordo.com as mstrugbes constantes no caderno de servigos do DER, para e fase

-72,ique trata do aluguel de méquias, veiculos e equipamentos, os pregos da TPU.
(Tabela de Precos Unitdrios) s3o pama mAquinss, veicalos e equipamentos com idade
Inferior 2 05 (cinco).anos. . : .

N * Quando temos méquinas, veiculos ou equipamentos com idades -supe-
Tiores'a 05 (cioco) anos, 0 preso constante na TPU deveri sofrer uma redugio de a-
" iordo com uzn coeficiente K. .

) "o DER considera somente méquinas, veiculos ou equipamentos com
‘ixino 10 (dez) 2nos de uso, porém existe um ftem (1.4) que diz: “Na hipétese
20 ser camprovado o ano de fabricagdo, deverd ser aplicado o fator K = 0,50™,

e S)Au:dz de acordo, com as instrugbes constantes de servigos do DER, para a fase 72,
‘que trata'do aluguel de méiquinas, veiculos e equipammentos, as candigdes de locagio
-podem ser das seguimes formas:

,ﬁ) Condxgio A: custo.hordrio improdutivo, qﬁe prevé 2 remuneracZo da depreciacio
mais juros, sem BD.I, e o custo de -mio-de-obra com ZRCATROS socials, com
‘BDL’ . : : o .
"~ b) Condigo B: custo horério improdutive, que-prevé 2 remuneragio da depreciagio

: mais juros, sem B.D.I, mais 2 manvtengdio, com BDY,

DER-007

SECRETARIA OOS TRANSPORTES

- € 0 cuslo de indo-de-obra com €ucaIyos sogiais, com B.D.I -

SECREYARIA DOS TRANSPORTES "
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM

Veiculos e E

Fase 72 - Aluguel de Ma

nstrugdes

As i gbes lem por d: i izar &

s ¢80 dUa Tabeln.ue Pregos Unitirios do DER
Para os casos de 2lugueis de Maguinas, Veiculos e E .

1. Os valores da Tabela se aplicam para aluguel de M3
anos de idade, a contar do ano sequinte ao de suas labricagdes.

Veiculos ¢ E

com alé (cinco)

1.1 Para Ma Veliculos & com idade superior a 5 snos, & comlar » palic do ano -
seguinle ao de suas fabricagbes, o prego conslanie da tebela devers ser corfigido por um coeficiente K,
cujo valor serd apurado de acordo com o que segue: :

A - Maquinas, Veiculos e Equipamentos Eom idade de 5(cinco) a 6 (seis) Anos = K = 0,94; *
B - Manuisias, Veiculos e Equipamentos comn idiule e B(seis) a 7 (sele) anos - K = 0,80;
C - Maguinas, Veiculas e Equipamentos com idade de 7 {sele) a 8 (oilo) anos - K = 0,82;

* D - Maquinas, Veiculos € Equipameantos coin idade de 8{oilo) 2 9 (nove) anos - K=10,76; .
E - Méquinas, Veiculos e Equipamentas com idade de § (nove) 2 10 (dez) anos - K = 0,70.

1.3. O ano de tab
seguinles documen! 05:
A - Certificado de Regisiro e Licenciamenio de Veiculo, quando se iralar de veiculos;

B -Nola Fiscal ou Falura de Bquisico, quando se tralar de Maquinas ou Equipamentos. devendo consiar

da Maguina, Veicuio ou Equi deveri ser c

aleavés de wn dos

no documenl_n © ano de labricagio, o nisnero de série ou qualquer oulro que idenlifique o produlo,
2. O peso de operagdo cilado nos ilens da Tabcla : il
cabine protetura, conlrole e fiuido hidrdulico, equipamento padrio {izming, c
operador. - o
2.1. N3o eslio previsios N0 peso de operagao, qualquer tipo de lasiro, contra Peso, siper ou escarnificador
Que, evenluaimente, o Equipamento ou a Magquina possam necessitar..

. 8gua, combustivel, toida,
agawba, carroceria, elc) e

3. A capacivade da cagamba previsia nos itens da Tabela de Pregos refere.

i -Se & capacidaue.coroada e &
considerada sempre e melro cibico de wnalerial solta.

4. As CondigBes de Aluguel, (de A a F),

; constanies na Tabela de Pregos Unildrigs e nesle Caderno de
Sevicos, remuneram 0s seguintes cuslos;

" LN
Condigao A: custo horio improtutivo, gque

eve i sernerag

A0 th depretsacio mais jinus, s RO,
Cnpdigao B: cuslo horario improdulivo, que prevé a
mais a manulencao, com B.D.1.

Condig3o C: custu harariu produtivo, ¢
mais a 30 & mat

remuneragio da depreciagio mais juros, sem B.0.I.,

e prevé a renwmeniciio i i,

: neciagiio mais juros, sen B.0.1,
de consumo )

|, lubrificantes, graxa e fillrb), com B.D.I.

cvisia B 01/1 100

TPU D

ESCRICAQ
03 JROLO COMPACT. YANDEM 7TON CONO. [

e
UNIOADE  lunrTamio

: mais juros, sem BDI., mais & manutencfo e materiais de consumo (ccmbustivel,
. lﬁbnﬁcanus, graxa e filtro), com B.D 1
)} Condigio D: custo horiio produtivo, que prevé & remuneragio da depreciagiio
. n'nisjmus, sem BDJ, mais & maootengic, 'mn.tcv:iais de consumo (combustivel,
. i "hbrificantes, graxa- e filrc), & mio-de-obra’de operacio com encarges sociais, |-
comBDL - ' - : - .
¢} Condig3o E:-custo harério produtive, por quilémetro percarrido em urico sextido,
+ que prevé a remuneragio da depreciagio mais furos, semr BDL, mais a mamten-~
. ¢o; materiais de consumo: {combustivel, Inbrificantes, graxa e filtro) e mao-de-
. 7'Chra de opsragio com encargos sociais, com BDL :
[ o F: usto-mensal produtive, que prevé a semumeragio da depreciagio
juros, sem'BD X, mais a menutengdo e matesizis de copsumo (combustivel,
icantes, graxa ¢ fitro), com BD.L, até o limite de 3.500 km mensais. .

QL;&r:_zﬂos;fes;?!tar que para a locagio. dc} item 72.‘5.0401 (Trator sobre |-
esteira com Jimina de. 1,933} somedte podem ocorrernas condigdes A, B, CeD.

_Pmmbtm‘a"_ de Justica sdlicita o custo da locago com inclusio de ‘gasto de

_" e op de mageina por conta da locadors e o custo:sem 2 mchisio
, Gesses:gasios (combusiivel e operador). . ' S

ssa cpmilip, & primeira situacio (focagio com inclusio-de gasto de combus-
- ¢‘operadar de miquing) pode ser tratads 1o jtem 72.50.01.04 (Trator sobre
esteira tom JAming dé 1,93m3 condigio D),-que aos pregos da TPU de dezem-
bro/2006 € de RS 105,87 (cento ¢ cinco reais ¢ oitenta e scte centsvos) por horl
: ~-produtive; ou sejs, hora trabalhiada. e

iPor se tretar. de wr equipamento. com mais de 10 (dez) anos de USO, TO NOSSO &
teader, deverd se usado o cosficiente de redugiio K = 0,50,

Cn 4bi Quanto a segunda situagio (focagdo sem.a indu.ﬁo.de.gasto de combustivel ef
C ioperador de miquina) 180 temos essa previsio nas condigdes do DER.
. As condiges do DER que nfio prevéem os custos de mio-de-cbra e del

wmlmstwus, sdo relativos & hores improdutivas (hores paradas, porém com o-equi
. pameato a disposi¢io). .
i E .

Tiestnd. - HaThand

Aqy 0, porém com o
contratante, ’

;0 Mg . solic
peradores ¢ combustiveis fomesidos pelo

DER-007

H T - 04 [ROLD COMPALT. TANGEM 770N COND. D

i ] DEPARTAMENTO DE ESTRADAS .DE RODAGEM 01 _[AOLO COMPACT. TANGER 1 770N COND_A

V . .47.0302_|ROLO COMPACT. TANDEN 1T1ON COND, &

. 247.03.03  [ROLE CWN:L TANOEM 12TON CONO. €

I 9 t P 72.47.03.04 |AGLO COMAACT. TANDEM LZTON COND. D
8 -Nomero] (GFICIO-N° 16/2007-2, . Prefixo 241, (OO COMPAC. A/VEY FASE. 11,57 COND.
g i PPICN.04/06 - 1748 IOLD COPPACT, S/PNEV P/ASF. 32.5T CONO.
s i < - ST.15/DTV- X (LD COMPACT.S/PVEW PIASF. 12.37 COND.
2 Imr..‘ 1 PROMO’IURAGDAEIUSHCA DE ‘COM ST.I5/DIV-001-09/02/2007 = e CORPACT SNET Fach L2 T Core
1 11!11\5‘ SUNUN - . 2.43.0201  {ROLO COMPACT. 5/PNEU P/ASF, 27T COND. &
H - - 72.41.02.67|ROCO COMPACT, S/P1eEU P/ASE, 177 COND. B
e . 71.42.02.09  |ROLD COMPACT. S/PNELI P/ASF. 27T CONO. €
©) Condiglo C: custo horéio produtivo, que prevé » remuneragSo da depreciagio b o T s o D B

i
!

\TOR AGAIC.CPESD DE
IRATOR AGRIC.C/PESD DE
TOR AGRIC.C/PESO DE
ATOR AGRIC.C/PESO DE
ATOR AGRIC.C/PESG D

\TOR AGRIC.C/PESD DE
\TOR AGRIC C/PESO DE

AFEENERN
n

o

IMICAG THATOR C7APAR. DE GRAMA COND. O
TOR EQUIP.C/TRIT AESIDUOS VEG.COND,
TOR EQUIP.C/TRIT RESIDUIGS VEG.COND.
TOF. EQUIP.C/TRIT RESIDUOS VEG.COND.
\TOR EQUIR.C/TRTT RESIDUOS VEG.COND.
\TOR AGRIC, C/PILVENISTURECOR CORD. A
\TOR AGRIC. C/PAVEFISTURAIOR COND. 8
ATOR AGRIC. C/PULVEMISTURADOR COND. C:

ATOR AGRIC, C/PULVEMISTURAGDR COND. O

TOR STEST.COM LAMINA 193003 COND. A

ATOR S/ESTCOM LAMINA 1,933 CDNG. B

A\TOR S/EST.COM LAMINA 1,533 COND. €

S/ESTCOM TAM I 139 T CONK DD

ATOR S/EST, COM LARING 2.34%3 COND. &

TOR S/EST. COM LAMINA 2,20M3 COND. B

TOR S/EST. COM LAMINA 3,200 COND. €

TOR S/EST. COM LAMINA 2.24M) COND.

T jey/ - e

MICRO TRATOR C/APAR. DE GRAMA COND. D

242004 b 1970
72430401 TRATOR EQUIP.C/TRITRESIDUOS VEG.COND. A hars A%
72480402 TRATOR EQUIP CITRITRESIOUGS VEG.COND. B hara 1755
72490403 TRATOR EQUIP CITRITRESIDUOS VEG.COND. © o ass
72490404  TRATOR EQUIP.C/TRITRESIOUOS VEG.COND, D o X4
72480501 TRATOR AGRIG. CPULVEMISTURADCR COND. A o 1908
72480502 TRATOR AGRIC, CRULVEMISTURADOR CONDL B hera 1218
72460503 TRATOR AGRIC. CPULVEMISTURADOR COND. C o
72490504  TRATOR AGRIC. CPULVEMSTURADOR COND. D hony 50
- 72800101,  TRATOR S/EST.COM LAMINA 1,630 COND. A hora 4054
725001027 TRATOR S/EST.COMLAMINA 1,50M) COND. B hoa . 55
TSAmosy  TRATOR S/EST.COMLAMNA 1,6340 CONDLC hera 042
25001047  TRATOR S/EST.COM LAMNA 1,533 COND. D hors on
T2500.00 TRATOR S/EST. COM LAMINA 22003 COND. A [ I
T2500202 . TRATOR - COM LAMINA 2,280 CORD., B hora ms
72500203 TRATOR SVEST. COM LAMINA 22813 COND, © hora 15635
T25Q0204  TRATOR S/EST, COM LAMINA 2.28M3 COND. D hoa 18833
725001  TRATOR S/EST.COM LAMNA 3,18M3 COND. A _ hoa 14537
TRATOR S/EST.COM LAMINA 3,18M COND, 8 hora 2241
72500303 TRATOR S/EST.COMLAMNA 31843 CORD, € hara 33056
72500304 TRATOR S/Z5T.COM LAMINA3,1BA03 COND, D hoa 34234
72500401 TRATOR S/EST. CAAMINARIP 18303 CONDA hora 543
T2500402  TRATOR SEST, CAAMNARIP,) S COND.B o €078
T250040)  TRATGR S/EST. CAAMNARI?,)S%0 COND.C e 2625
72500404 TRATOR S/EST. CAAMNARIP.1.83Q COND.D “boca 10104
72500501  TRATOR S/EST. CAAMINARIP 2.28M3 CONDA o 8873
72500502  TRATOR SIEST, CAAMINARIP 2 26l CONDB hoaa 225
72300503 TRATOR S/EST. CAAMINARIP, hora MBIE
72.50.05.04 TRATOR S/EST. CAAMINARIP.2.280) COND.D hora 160,54
72500601  TRATOR S/EST. CAMINARIP.Y, 1883 CONDA o 11558
72.50.06.02 TRATOR S/EST, CLAMINATRIP.3,1842 CONOLB ha 21520
TRATOR G/EST. CAAMINARLP, 3,183 COND.C o Sans
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PODER JUDICIARIO

SAQ PAULO

Comarca de Pirassununga-SP —
Proc. n® 145/06

DEPOIMENTO TESTEMUNHA DO REQUERIDO

Nome: IVO ANTONIO PIVA; D.N. 14.02.1949: Filiagdo: Angelo Piva e Roza Bertin:
Naturalidade: Pirassununga-SP; Nacionalidade: Brasileira; R.G. n° 8.267.484: Estado

Civil: casado; Profissdo: operador de maquinas; Enderego: Rua Mato Grosso, n® 3801,
Vila Brasil, Nesta —-SP.

Compromissada e inquirida sob compromisso, na forma e sob as penas da lei, as
perguntas respondeu: Na sabe sobre as denuncias feitas pelo requerido contra o autor.
Dada a palavra ao Procurador do requerido, foi reperguntado: O depoente foi o Gnico
funcionario da Prefeitura a trabalhar com o trator na execugao dos servigos no aterro
sanitario da cidade. Quando o depoente o recebeu para o inicio dos trabalhos, o trator
operava normalmente. O depoente trabalhava com o trator das 08:00 as 16:00 horas.
Nao sabe informar se chegou a trabalhar no mesmo dia 8 horas com a magquina, pois
ndo anotava as horas trabalhadas. A maquina teve um pequenc problema numa
alavanca durante a execugdo dos servicos. Nao sabe dizer se o orimetro apresentou
algum defeito. Confirma o que noticiou a autoridade policial no boletim de ocorréncia
lavrado a seu requerimento. O depoente trabalhava com o trator 6 horas e meia por dia.
Pode ser que tenha trabalhado algum tempo a mais em razio de eventual problema que
tenha surgido durante a execugéo dos servicos. Como nao controlava o tempo, nao pode
ser mais preciso a respeito do tempo que tenha eventualmente trabalhado além das 6
horas e meia. O trator consumia 50 litros de 6leo diesel por dia. O trabalho do depoente
era fiscalizado esporadicamente pelo funcionario José lvalde
Duarte. N&o sabe dizer se o nimero de horas trabalhadas era ou nao registrado pelo
funcionario José Roberto. Dada a palavra ao Procurador do requerente, foi reperguntado:
No comego dos servigos o préprio depoente abastecia o trator. Por isso sabe que o
consumo diario da maquina era de 50 litros de 6leo diesel. No local onde foram
executados os servicos com o trator havia sempre um vigia. O depoente trabalhou 93
dias com o trator. NADA MAIS NA JA MAIS. Depois de lido e achado conforme, vai por
mim devidamegpte Assinado. Eu AQ), escrevente, digitei.
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FREFF!TURA MUN!C!FAL DF PlRAQSUNUFﬁ

Estado de Séo Paulo )
" Procuradoria Geral do Mumcnplo

T Processo ‘de LlCltagao no 086/05 -
‘ Conwte n° 069/05

C O N l R A I O N
. - 1, e

b

o Termo de contrato que entre si celebram, de um Iado MUNICIPIO i
E- PIRASSUNUNGA, inscrito. no CNPJ '45.731. 650/0001 45 com sede :
a Rua Galicio Del Nero n© 51, centro, neste ato’ representada pelo Exmo. .
Prefeito™ “Municipal, - ADEMIR ‘ALVES " LINDO," ‘brasileiro, . N_.casado,
.;_comercnante ‘portador- do ‘RG “n® 11.707.894-3 " SSP/SP, e CPF n© .
16.192.178-06, domiciliado nesta cidade, onde reside na Rua: Robertoj
Aemetrlo Zema,n® 2.844, Jardim Carlos Gomes cidade. de ‘Pirassununga - .
’SP doravante ‘denominada simplesmente MUNICIPIO, e’ a .empresa ;
},PADOCK MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA, inscritano-CNPJ: n® -
7.464, 545/0001 -20"e inscrig8o estadual n® 115.245. 593.111, com sede _
a’Rua’Silvia ‘Teles n© 1.793, Bairro Pari, Sdo Paulo-SP, .CEP:. 03026 001,
_epresentada pelo’ Sr. WLADIMIR MARCELO DE ANDRADE, brasileiro, .
asado, sécio’ proprletano, domiciliado na Rua Silvia Teles n°.1.793, Bairro -
./ "Pari,*S&o *Paulo-SP; ‘portador<do RG n° :16.947.977- SSP/SP ‘e CPF no:
~+091.459.558.08, denominada snmplesmente CONTRATADA ﬂcando Justo
‘e contratado o quanto segue ' k )

1. DO OBJETO : ' : | ‘
W1~ Constxtun objeto do presente contrato a Iocagao de um trator: de
.esteira -tipo+ D4, ' para adequacio e . manutengaO' do aterro sanitario, . .
.constantes do Anexo I do presente contrato, que desde ja fica fazendo
parte mtegrante deste eem acordo com o Conwte no 069/05 ' L

P2, DAS NORMAS GERAIS PE EXELUCAO '

'2.1- Os servigos deverdo ser executados considerando- se todas as .
ormas de’'seguranca e medidas necessarxas de forma a ndo’ permitir | a
x15tenc1a de sntuagoes mseguras -




1

PREFEITURA MUNICIPAE DE PIRASSUN%1

Estado de S&o Paulo
Procuradoria Geral do Municipio

" - SkAy L’h MATH

JA -

-

,2 - Nao reconhece a Prefeitura, quaisquer. subcontratagoes por parte da
c_mtratada ~cabendo . a :este sempre € i exclusivamente a integral
responsabllldade pelas obngagoes ora assumtdas

23 - A Prefeltura exercera ampla ﬂscallzagao do servigo contrat'ado,
“através:-da+'Secretaria | ‘Municipal de Obras e Servicos da - Prefeitura
M mcxpal de Plrassununga

4'—‘ Nao sendo a. contratada cadastrada nesta mumapahdade, o) ISSQN
levera tser: ‘recolhido’ calculado, com ahquota de 3% sobre © total do
ontrato. Este imposto sera retido em cada ‘pagamento, de acordo com O
rtlgo '142:dazLei-:Complementar Mumcxpal no:. 049/2003 Codlgo
butano Mumc1pal de Plrassununga) . . : ]

- DO REGIME DE EXECUCAO E VALOR DO CONTRATO

3.1.- O reglme de execucdo dos servigos, ob]eto do presente contrato é o
dve execugao dlreta txpo menor prec;o

Vf',:, 2 :4- ‘A contratada se obrlga a executar os servicos previstos neste
contrato pelo prego global contratado, transcnta no Anexo I

3 - Atrxbux -se ao presente contrato O valor global de R$ 28.800,00 (
vmte e oito mil e oitocentos reais)..

“contratada, “-incluindo:: -aindas sem’ qualquer excegao, de modo- que: 0s

execugao dos: servm;os em obJeto

5 -.0" prego constante do anexo I, serd considerado para fms de
medlgao faturamento e pagamentos, ﬁrmes e |rrea3ustavels

.6 A contratada ﬁca obrlgada a aceltar, as mesmas condlgoes

‘necessarias nos . servicos, até o limite de 25% (vinte e cinco por cento),
o valor inicial do contrato menc1onado no xtem 3.2 acima.

4. 1 - O prazo de vigéncia do presente contrato sera de 90 dias, contados

‘a partir do dia da assinatura do presente. &/

3 4 - Flca expressamente estabelecido que, ‘no preco global referente aos .
~servigos: estdo" incluidos todos 0s: ‘custos diretos, indiretos,. beneficios - da

referidos pregos ‘constituem.a unica remuneragao 3 contratada pela efetiva -

€ Stlpuladas neste contrato, os acréscimos ou supressdes que se fizerem .
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PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA

Estado de S&o Paulo
Procuradoria Geral do Municipio

. '5 - FATURAMENTOS E PAGAMENTOS ¢ . ] e e
| 5.1~ As: medigBes serdo mensais, executadas no. titimo dia util do me .
‘execucdo;= onde: um’ responsavel pela Seqretaria MunICIpal de Obras e

ervxgos certlﬂcara os servicos prestados.

o

i
'I

;3' O valor da ‘medicdo - sera- apurado com ‘base nas. quantn?adgz '
fetlvamente executadas dentro do mes, apllcando se os pregos unitari ,

'
l| |

5 4 =0 pagamento da fatura correspondente a medlgao mensal ocorre;a v
odo dia 10.(dez) do més subseqlente, mediante apresentagdo de NoO al
Fiscal devidamente assmada por um respOnsaveI pela Secretaria Mumcnpa
. fde Obras e Servngos SUPRRE : : '

| :,; ,6 .i— DOS RECURSOS ORCAMENTARIOS

to serdo -
51 Os ‘recursos para atender as despesas deste contrato
j}atendldas pela segumte dotagao orc_;amentarla 15.03.15.45»2.§005 
"905833903933 SO , S IR R

7 DAS OBRIGACOES CONTRATUAIS DA CONTRATADA

o 7 1 Todas -as : despesas dlretas mdlretas, beneﬂcnos, encargOS

trabalhlstas, previdencidrios, fiscais e comerciais, resultantes do contral;co,

e ;5' tributos,: sem#qualquer excegao; que: incidirem sobre o contrato-ou:so rei

. 0S 'servicos, contratados,; correrdo por conta exclusnva da contratadg,
deverao ser pagos nas epocas devxdas Lo e W TR

58: DAS OBRIGA(;OES E RESPONSABILIDADES DA CONTRATADA . ' "'f:”fg
8. 1 A Contratada além das demais responsabllldades prewstas no Edltal e

Seus-anexos; bem como neste contrato, obrlgar se-dar. .o e

. 8.1 1 - Orgamzar—se tecmca e admlmstratlvamente, de modo a cumprlr :
com ef"cnencna o) obJeto do contrato ‘ '

l . ) i ».:~
8. 1.2 - Permltnr e facmtar a Prefeitura o: acompanhamento e vegﬁcagaaz
dos servxgos ‘em - realizagdo, o0 que nao isentard a contratada de sua:
responsabilidades.




PREFEITURA MUNICIPAL". DE PIRASSUNUN

Estado de S&o Paulo
Procuradoria Geral do Municipio

'8.1.3 - Refazer as suas expensas, 0S servigos executadczs com erro ou
mperfeigdo ™ técnica, - salvo.-se decorrente{ de informagao erronea da
'P'refeltura sem preJUIZo das multas contratuals

.....

B 9 DO INADIMPLEMENTO CONTRATUAL E DAS SANQOES

E Sy -‘, i-i' [ 1

'9.1 - Pela mexecugao erro de execugao, execugao lmperfelta demora na
Xecugdo,” ou-xqualquer: outra forma de inadimplemento, “contratual, a

stara su;exta as segumtes penalldades, segundo a natureza e grav;dade
| d]a falta:: srieTe e S , e
9.1.1 - Advertencna

9.1.2 - Multas

- 1419.1.3 — Retengdo de. pagamentos
. .'9.1.4 - Paralisacdo dos servigos
7 79.1.5 - Rescisdo do contrato !

- 9.1.7 -~ Declaracdo de Inidoneidade para pa%ticipar de licitacbes realizadas
,' :pela Prefextura ; '

"9 2 - Na hlpotese de madlmplemento parCIal da obrigagdo incorrera a
ontratada na multa de 15% (quinze por cento) do valor total do contrato,
devudamente reaJustado a data de aphcagao da penalldade

3'“— As multas sdo cumulatlvas, e a aphcagao de uma qualquer nao
‘.Elee a aphcagao de penahdade subsequente

ento) do valor da causa.

mas meramente punitivo €, consequentemente o pagamento delas nao .
lex1me a contratada da:reparacao dos eventuals danos, perdas e/ou

9.6 - Em nenhuma hlpotese de madlmplemento parcnal do contrato,

?valor do contrato rea3ustado sob pena de resusao contratual.

ontratada, sem prejuizo da responsabllldade civil ou criminal que houver,

9. 4 - Se a Prefeltura tlver que ingressar em JUIZO, em consequencia do -
: contrato e/ou:de:suas:partes integrantes, a-contratada, sem-prejuizo da .
indenizagdo e das sancBes cabivelis, pagard a Prefeitura, a titulo de ©
honorarios;advocaticios, a |mportanc1a correspondente a l1l0 % (dez por : -

:9,.5’ - As penalxdades ‘e multas previstas ndo tem carater compensatorio, :
total das multas aplicadas podera ultrapassar 30 % (trinta por cento) do

.9 7 - As multas serao descontadas diretamente do pa amento referente; .




B . el o - 5EVAD Uk MALE
PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA
’ Estado de S&o Paulo

A Procurado:’ia Gera} do Municipio

0. DA RESCISAO CONTRATUAL f;

eclarar.rescindido administrativamente o presente ajuste, por afo
/;nilateral;_;e;-?-.e_s,cr_ito da Prefeitura, independentemente de interpelagao
udicial, extrajudicial ou qualquer indenizagdo nos seguintes casos. k

0.1.1.
r azos;

O ndo CUmpriménto de cldusulas contratuais, especificagdes ou

prazos; ;.. ol

1013 0 véat'ra‘so' injustiﬁcédo no inicio dos séﬁrvigos;f'

cegrr

50-”1".4-.5 O co'r;n'éi:'i‘hﬁéhtb”Eéitera’do de faAltais na exec‘ugéo, anotadas na
3 fq_rma do § 19, do artigo 67, da Lei de Licitagdes (Lei Federal 8.666/93);

©,10.1.5. A decretaco de faléncia ou a instauragdo de insolvéncia civil;
1’0.1'.6.: A dlssolugéoda sééiédadé ou o faAlec_‘iimehtd do contratado;

}'0.1.7.' A alteragég”séaa‘lwou a médiﬁtagéonda finalidade ou da estrutura
da empresa que prejudique a execugdo do contrato; .

v;iO.1.8; Razées de interesse publico, ‘de alta relevancia e amplo

—

. ‘exaradas no processo administrativo a que se refere o contrato;
comprovada, impeditiva da execugdo do contrato. -

11. DA TOLERANCIA

pu de qualquer modo afetar ou prejudicar estas mesmas c-léusula§ ou
condigBes, as quais permanecem inalteradas, como sé nenhuma tolerancia

penalidades cabiveis. - ‘- i.

0.1 Sém;pfej'uizo,,,da faculdade assegurada, o Executivo Municipal podera

10.1.2. O cumprimento irregular de clausulas contratuais, especificagbes € -

conhecimento, ‘justificadas e determinadas pela maxima autoridade, e
1.9. Ocorréncia de caso fortuito, ou de forga maior, regularmente |
11.1. Se qualquer das partes, em beneficio da outra, mesmo por omissao,

permitir a inobservéncia no todo, ou em parte, de qualquer das clausulas
e condigdes do presente contrato, tal fato ndo podera liberar, desonerar, -

ouvesse: ocorrido,. sujeitando o responsavel que-lhe tiver dado causa as




i - SECAU Db MR,

Estado de Sao Pauio -
Procuradoria Geral do Municipio

o

By PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA™

12. DAS DISPOSICOES GERATS E FINAIS

. - ) x“.'. - . . . il' .

12.1 - O contel(do do Edital elaborado gg;pela Secdo de Licitagdo da
Prefeitura Municipal de Pirassununga, e aprovado pela Procuradoria Geral
do Municipio, bem como a Proposta de Pregos e os Documentos de

transcrigdo'de’seus termos.* ,!
conerederd Al IR DENTRLS LT L

honorarios advocaticios e demais cominagdes legais e contratuais..

s testemunhas abaixo, para que se produza 0s devidos efeitos legais.

ssununga, JB de G:J' de 2005 -

'Testemunhas:

ALEXANDRE/A

RG: 11.215.22141 /SSP-SP RG: 18.895.548-SSP/SP

Habilitacdo; s&b partes integrantes do presente contrato, independente de

3.1 - ‘Fica eleito o foro da cidade de Pirassununga, Estado de S&o Paulo, '

F?f}ﬁ,ﬁ_e?scl:g_‘séq de .qualquer. outro, por mais privileglado que seja, para
(G dirimir.. quaisquer. questdes oriundas deste contrato, devendo ‘aparte-
¢ vencida pagar ‘as ‘custas e despesas : extrajudiciais comprovadas,

E, por estarem assim justos € contratados, assinam o presente.-
‘instrumento, em 04 (quatro) vias, de igual teor e forma, juntamente com’

.NDA PAGOTO g&?@ﬁ&%& &ﬁ @5{6/%@



PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA

Estado de Sao Paulo

\,,...,. [,, . x‘

_ _ Gabinete do Prefeifo
/’ : Secdo De Licitacdo
ANEXO I

- 1- Locagao de um trator de estexra tipo D4, para adequagao e manutengao do
" Aterro Sanitdrio do Municipio, sendo 200 horas mensais, por um periodo de
- 90 dias, totalizando 600 horas.
: VALOR POR HORA TRABALHADA Rg___ 515" » s

VALOR GLOBAL DA PROPOSTA R$ 3n.67n,00

I
{:

e
. -1 -
. i
! i
i t
i i H
: 3 !
- T
b S
g I



SECAO %b MATERISE
PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUrNaUNGA i

Estado de Sao Paulo
Procuradoria Geral do Municipio

¢

ANEXO I

. 1 Locagao de um trator de este|ra tipo D4, para adequagédo e
_manutengao do Aterro Sanitério do ' Municipio, sendo 200 horas
mensaxs por um perlodo de 90 dzas totahzando 600 horas.

, VALOR GLOBAL DA PROPOSTA R$ 28 800 00 ( vmte e 0|to mll e
- ontocentos reals)

Cod
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‘4'5:';: . . = . . . ~
Lopes E Péconra CONSTRUGOES, TERRAPLENAGEN EPAVIMENTACAO LTDA.

Leme (S.P.), 05 de Outubro de 2006.

ﬁ Nt A XL Wﬂw’t
o cmmpondir

!

wWholos

\

A
TELMA REGINA FERNANDES DO REGO

2.° Promotor de Justica de Pirassununga - SP

1642 Reging Ferpandes ta Regp
Promotora ge Justica

Com referéncia ao Oficio 399/2006-3, informamos

que o consumo medio de um trator de esteira marca Ceterpillar, modelo D4, ano 1990/90 ¢

de 10 a 12 litros por hora, quando a referida maquina estiver bem regulada.

Atenciosamente

-Lp‘?Es E PECORA CONSTRUCOES,
TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO LTDA-

MARIA HELENA, 950 - DISTRITO INDUSTRIAL - LEME - SP - CEP 13610-410 - TEL/FAX 19 3554-7100 - 19 3571-5204

AV.
e-mail: lopesepecora @Ilinkway.com.br
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Empreendlmentos lmobiliarlos Ltda.

Via Anhanguera, Km 186 - Caixa Postal 80 - CEP 13610-970 - Leme/SP
Fone: 19 3572-1722 - Fax: 19 3572-1502
. CNPJ/MF 56.984.057/0001-27 - Inscrigao Estadual 415.117.612.118

. NR - W A wunto
Leme, 03 de outubro de 2006. é& TM
dyuwn(vn&l/me < ° '{0’\ A S?

)Wq}s( G ‘t\')\ O/C

Ao —-}(/

Ministério Publico do Estado de Sio Paulo
Att. Dra. Telma Regina Fernandes do Rego
92 Promotora de Justica de Pirassununga/SP

Ref.: Oficio n.? 400/2006-3

Informamos que o gasto médio de combustivel de um trator de esteira
marca CATERPILLAR modelo D4 ano 1983, é de 11,50 litros por hora trabalhada.

Sem mais

Atenclosamente,

tl e e 7 Wb,

JOSAN Empreendimentos Imobilidrios Ltda.-
Sandro Luis Carrera
Sécio-administrador
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Prefeitura Municipal de Pirassununga
- Estado de S#o Paulo
Secretaria Municipal de Obras ¢ Servigos

CI—SMQS - N°14172003

De: Secretaria Municipal de Obras e Servi¢os
Para: Gabinete dv Prefeito

Assunto: Autorizacido para abastecimento — Contrato n° 081/05

Lm virwic Je assinatura de Contrato n" 081:03, referente a locagéo
de Trator de I'stvira tipe 104, pura ddequagdo ¢ manulengdo do aterro sanitgrio.

Solwciamay autorizagdo para abastecimento do trator em questdo
durante o periodo, 90 inaventa) dias, em que estiver prestando servicos para esta
municipalidade.

Pirassununga, 19 de julho de 20035,

NecrerdrigMunicipal de Obras e Servigos

Rua Germano Dix, 3.527, Patio Municipal - CEP - 13633-000

Cam.
&8 (19) 3561-9000 - fax (19) 3561-9333

e Y B S TR T e
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Eslada da S3o Paulo

Padock

Gabinele do Tqﬁn:a
. MAQUINAS E CQUEPAMENTOS seclope e
A , _
PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA
Comisslo Municipal de Licitaglo ANEXQ “1I"

—---- ——Rua Galicio D¢l Nero, n. 5§ -
Pirassununga — SP
'

Umnm de Emissdo: 15/06/2005
‘Data'de Encerramento: 23/06/2005
.Horérlo: 14:00 horas

Data de Emiss3o: 15/06/2005
'Data de Enccrrameito: 23/06/2005
Hordrio: 14:00 horas

CONVITE No omW\Nocm

Convite n.: 069/2005 vaﬁmmmO DE LICITAGAQ No omm\ucom

Processo de Licitaglio n.: 096/2005
i _§N>O SOCIAL:Lopes e Pécora Construches

Terranl ._e Pay

PREFEITURA MUNICIPAL DE EW>MMCZCZO>

1tda .

RAZAO SOCIAL: PADOCK MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA. : ' )
NDERECO:_Av, Maria Helena. n*® 950 Distrito Industrial

‘ENDERECO: Rua Silvia Teles, n. 1.793 - Pari

) CNP3,_O1.139.357/0001-18 L.E._Isento

CNPJ: 67.464.545/0001-20 LE: 115.245.593.111

' CIDADE_Lgme EST._SP

CEP_13.610-410

CIDADE: SAQ FAULO ESTADO: SAOPAULO  CEP. 03026-001 FONE (18) 3571-5204 Fax_(19) 3571-5204

FONE: (11) 6096-6096 FAX: (11) 60966096

.SS 3554-7100
* DOMICILIO BANCARIO: NO AGENCIA _0766=A_BANCO nrasii C/C_4.1R6-6

- DOMICILIO BANCARIO: N AGENCIA: 2969 BANCO: ITAU °  C/C: 013594 - VALOR MINIMO P/ EMISSAO DE NOTA FISCAL
.o . \ .
—<>—.OW MINIMO PARA EMISSAQ DE NOTA FISCAL {VALIDADE DA PROPOSTA: 30 dlas
‘VALIDADE DA PROPOSTA: 30 dias PRAZO DE ENTREGA DOS SERVIGOS CONFORME ESPECIFICACAO ABAIXO:
PRAZO DE ENTREGA DOS SERVIGOS CONFORME ESPECIFICACAQ ABAIXO: —/ ESPECIFICACAO J
ESPECIFICACAO 1°~ Locagdo de um trator de esteira tipo D4, para ad Ef 3
1- Locaglo de um trator de esteira D4, para ad do >_n_.3 itdrio do it » Para adequacdo e manutencdo do

Municipio, sendo 200 horas mensais, por um _xl&c % 90 dias, totalizando 600 horas. !
dlas, totalizanda 600 horas

.VALOR O—.Om>—.. DA PROPOSTA: RS 28.300,00 (Vinte ¢ oito .:m_ © oitocentos reais)

VALOR DA LOCACAO NAO INCLUI o..m_c,ooz po §>._.ow ENEM
COMBUSTIVEL zmnmmm\;_o.av A OPERACAO, .

q.“ VALOR GLOBAL DA PROPOSTA R$.31 A,un.pn-

ESTOU DE PLENO ACORDO COM AS CONDIGOES DESTE CONVITE. -ESTOU DE PLENO ACORDO COM AS CONOILOES DESTE CONVITE. .

gc Faulo, 23 de Junho de 3005,
/@/ | L:E
_\Snu Vir #ii feo \faaau .
R&T 16.9 )

Engonholro oon_o

Compra, Venda, Locagdo e Manutengéo de Maquinas para Construgiao Civil ’

/200s.

LoPES E vmnoi

.V\S:_;...u ¢ Paskmentagio Lide,

Rua Silva Teles, 1793 - Parl - CEP 03026-001 - Sdo Paulo - SP - Fone / Fax.: {11} 6096.6006

Aterro Sanitério do Municiplo, sendo 200 horas mensas, por um periodo de 90

o

PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA
“Estado de Sio Paule
- Gabinete do Prefeito

SECAO DE LICITACAQ

ANEXO ..um..

‘Data de Emlss3o: »m\cm\uocw R
‘Data de Encerramento: 23/06/2005
Horério: :"oo.:a_dm

CONVITE No omw\Noom
PROCESSO DE LICITAGAO No ommxwocm

W>NNO SOCIAL;_JOSAN ~ ggamﬁﬂgmuanu Imobilidrioa Ltda. . ;

..wzomﬂmno"A Via Anhanguers km 186- ;
ENPy._56.984.057/00n1-27
CIDADE lene £sT. SP

mOZm -rxx19 - 3572.9200 FAX___1xx19 —~ 3572.92°7 ~

1.E._415.117.612,118
CEP__13610-970

oozﬁzo BANCARIO: N° AGENCIA__ 0241 pANCO , Ttdu

.+ WALOR MINIMO Pf EMISSAQ DE NOTA FISCAL

¢/c_21.033-6

_iVALIDADE DA PROPOSTA: 30 dias .

- "PRAZO DE ENTREGA DOS SERVICOS CONFORME ESPECIFICAGAO ABAIXO:
1 - Locagdo de um trator de esteira tipo D4, para adequag3o e manutengéo do

* Aterro Sanitdrlo do Municiplo, sendo 200 horas mensals, por um periodo de 90
dias, nmnm_ﬁm:no 600 horas

ESPECIFICACAD - T ]

VALOR GLOBAL DA PROPOSTA R§___37.677,0

ESTOU DE PLENO ACORDO COM AS CONDIGOES DESTE CONVITE.

Leme 23/ jenho  /200S. N\V\
ey

B v h B Asslnatura a.mﬂwuuozmn?\
: . Josan Empreendimentos Imobilizrios L1da




A
- 'PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA
. Comissiao Municipal de Licitacio
"~ Rua Galicio Del Nero, n. 51
_ Pirassununga — SP

Data de Emisséo: 15/06/2005
Data de Encerrameito: 23/06/2005
‘Horario: 14:00 horas

Convite n.: 069/2005
Processo de Licitagdo n.: 086/2005

RAZAO SOCIAL: PADOCK MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA.

ENDERECO: Rua Silvia Teles, n. 1.793 - Pari

- CNPJ: 67.464.545/0001-20 LE.: 115.245.593.111
CIDADE: SAO PAULO ESTADO: SAO PAULO - CEP.: 03026-001
FONE: (11) 6096-6096 FAX: (11) 6096-6096

- DOMICILIO BANCARIO: N° AGENCIA: 2969~ BANCO: ITAU  C/C: 013594
iVALOR MINIMO PARA EMISSAO DE NOTA FISCAL
* 'VALIDADE DA PROPOSTA: 30 dias
PRAZO DE ENTREGA DOS SERVICOS CONFORME ESPECIFICAGAO ABAIXO:

ESPECIFICACAO :
1- Locagfo de um trator de esteira D4, para adequagiio ¢ manutengdo do Aterro Sanitdrio do
Municipio, sendo 200 horas mensais, por um periodo de 90 dias, totalizando 600 horas.

VALOR GLOBAL DA PROPOSTA: R$ 28.800,00 (Vinte e oito mil e oitocentos reais)

"l VALOR DA LOCAGAO NAO INCLUI OPERADOR DO TRATOR E NEM
COMBUSTIVEL NECESSARIOS A OPERAGAO.

ESTOU DE PLENO ACORDO COM AS CONDICOES DESTE CONVITE.

Sao Paulo 23 de Junho de 005

\w\m LA

ot e

WI ‘\;"‘M )‘u?C@ ?r e Andrad

c-on‘wno 136cio

Compra, Venda, Locagdo e Manutengdo de Maquinas para Construgéo Civil

Rua Silva Teles, 1793 - Pari - CEP 03026-001 - Sdo Paulo - SP - Fone / Fax.: (11) 6096.6096



At v g

Estado de Sao Paulo
Gabinete do Prefeito
SECAQ DE LICITACAO

ANEXO "I1"

Data de Emissdo: 15/06/2005
‘Data de Encerramento: 23/06/2005

Hordrio: 14:00 horas

CONVITE N° 069/2005
PROCESSO DE LICITACAO N° 086/2005

PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA

/7() '
i

|

ERAZAO SOCIAL:Lopes e Pécora Construcoes., Terrapl e Pawv_ I.tda
.ENDERECO:_Av. Maris Helena, n® 950 Distrito Industrial

CNP). 01.139.357/0001-18 1.E. Isento

CIDADE Leme EST._8P CEP_13.610-410

FONE (19) 3571-5204

FAX_ (19) 3571-5204 (19) 3554-7100

DOMICILIO BANCARIO: No AGENCIA_0766-8 BANCO Brasil C/C_ 4. 186-6

., "VALOR MINIMO P/ EMISSAO DE NOTA FISCAL
| VALIDADE DA PROPOSTA: 30 dias

| PRAZO DE ENTREGA DOS SERVICOS CONFORME ESPECIFICACAO ABAIXO:

B ESPECIFICACAO

' | f/\\“-

1 - Locagdo de um trator de esteira tipo D4, para adequagao e manutencdo do

Aterro Sanitario do Municipio, sendo 200 horas mensais, por um periodo de 90

dias, totalizando 600 horas

' -1 VALOR GLOBAL DA PROPOSTA R$21.200.00-

'ESTOU DE PLENO ACORDO COM AS cofm-.tgi‘ OES DESTE CONVITE.

Leme (SP) 123\

)
Assinatura d‘é,p’? )
LOPES E PECORYK

pd
Mnstn?s,-euapknzgam ¢ Pavimentacic Lida.

/2005.




PREFEITURA MUNICIPAL DE PIRASSUNUNGA,
Estado de S&o Paulo
Gabinete do Prefeito
SECAOQO DE LICITACAO

ANEXO "II"

Data de Emiss3o: 15/06/2005

‘Data de Encerramento: 23/06/2005
Hordrio: 14:00"horas

CONVITE N° 069/2005
PROCESSO DE LICITAGCAO N° 086/2005

’RAZAO SOCIAL: JUSAN - Empreendimentos Imobilidrios Ltda.

. ENDERECO:__Via Anhanguera km 186

CNPJ._56.984.n57/nnn1-_27 I.E. 415.117.612.118

CIDADE Lene EST. SP CEp 1361n-87n

FONE_ "xx19 - 3572.9200 FAX_  0xx19 — 3572.9207

DOMICILIO BANCARIO: No AGENCIA__7241 panco _Itéu C/C_21.095-6

. VALOR MINIMO P/ EMISSAO DE NOTA FISCAL
_ VALIDADE DA PROPOSTA: 30 dias
'PRAZO DE ENTREGA DOS SERVICOS CONFORME ESPECIFICACAO ABAIXO:

ESPECIFICACAO

1 - Locagéo de um trator de esteira tipo D4, para adequacdo e manutencdo do

Aterro Sanitario do Municipio, sendo 200 horas mensais, por um perfodo de 90

v dias, totalizando 600 horas

VALOR GLOBAL DA PROPOSTA R$__37.677,00°

ESTOU DE PLENO ACORDO COM AS CONDIGOES DESTE CONVITE.

Leme 23 / junho /2005. C)//
— PR —

Assinatura da proponente—
Josan Empreendimantne [mabifiarios Lida
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Eduacio e manutengfio do Aterro
Be ipern’odo de 90 dias, totalizando

?por horf trabalhada, sendo o

duzentog reais).

SiE PECORA% ONSTRUCOES,

i 'GEM E- PAVIMENTACAO LTDA.

O R T R T




P - Novo Telefone
L . X Tel 3572-9200
Fax 3572-92¢07

EmPreendl mentos ! mobl l igrios Ltda. £

Via Anhanguera, Km 186 - Caixa Postal 80 - CEP 13610-970 - Leme/SP
Fone: 19 3572-1722 - Fax; 19 3572-1502
CNPJIMF 56.984.057/0001-27 - Inscricde-Estadual 415.117.612.118 »

PLANILHA ORCAMENTARIA

Cliente: Prefeitura Municipal de Pii'assununga

Ref.: Orcamento

Zjeto: Locacao de trator de esteira tipo D-4-Caterpillar ou similar.

Local: Pirassununga/SP

Item| .+ Especificacio Unid. | Quant. |- Unit, | Total
1 Trator de esteira tipo D-4-
Caterpillar ou similar Horas 600,00 | R$ 51,00 R$ 30.600,00
Total : ’ RS 30.6C0,00
Y
"

ST — ey .
Leme, 23 de junho de 2005. JOSAN - Emprecendimentos Imobilidrios Ltda.
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: &%&m, : .@%mﬂmmm.m-mhg.gﬁzmmwmmmw&f BE mwm%%%@w&@?u@hw - Requisigao de Materlals, Bens, Servigos e Obras n° . 231/05 .
AR B - [ Secretariar " v L R B o
M 2B | SECRETARIA MUNICIPAL DE OBRAS E ERVIGOS R T Previedo da ulllzacko.
W@% el TN LI ADEQUACAO E MANUTENGAO DOATERRO |
_ UNIDADE REQUISITANTE; "~ =SS TR R ANITARIG T e e
: PARA ATENDER AS EXIGENCIAS DA
A MESMA CETESB
ftem | Quant | Un . , Especificagio N Prego Total
01 600 hs |LOCACAQ DE TRATOR DE ESTEIRA)TIPO D4 ( 200 HORAS MENSAIS)
Firma Consultada: JOSAN miﬂmmmZU._ZOm_r_>m_Om \W\Ou ﬂmmwm.mmoo Total Geral mmvwo 600,00,
LTDA ) 7 :
REQUISIGAO T - =
P _—1"""" Adem
) ( e .@3 rlo / Proctfador
Data’37/05/2005 Data;27/05/2005 Data:

NB: A especificagdo dos materials, bens servigos o0 obras, deve
perfeita por ocasléo do recebimento pelas .c_._ama\mw_ ficando as chefias responséveis por estimativas apresentadas,

ré ser clara e objetiva, de forma 4 definlr a quantidade, espécie qualidade, espécle nommﬂﬁw&o uma conferéncla

Requisite sempre com a maxima antecedancia posslivel, 0 ndo preenchimento correto acarretard a devolucdo ammﬁ. ao drgfio Enc_.m:.nim.m Menclona

irma consultada e o telefone,
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PODER JUDICIARIO

SAO PAULO

- TESTEMUNHA DE ACUSAGAOQ
PROC. N°: 88/06 ' '
NOME: ADEMIR ALVES LINDO
FILIAGAQ: Agostinho Alves Lindo e Francisca Medeiros Alves Lindo
NACIONALIDADE: brasileira '
RG: .-..
PROFISSAQ:
ENDERECO: Rua Roberto Demetrio Zema — Jd, Carlos Gomes - Nesta.
DN: 22/11/1958

Aos costuniies disse nada. Compromissada e inquirida pela MM. Juiza na forma e sob as
penas da lei, respondeu: O depoente ouviu a entrevista e diz ter ficado muito triste, p'ofqhe
tem procurado administrar a cidade com muita honestidade, e sentiu-se ofendido, porque o'
réu tem tentado agredir sua honra, di'ze'nd.o'que'a intenﬁ:éo do réu é apenas denegrir a

imagem do depoente como administrador. Diz que a entrevista lhe causou problemas

‘porque embora ‘contivesse inverdades, foi objeto de investigagSes pela Camara e pelo

Ministério Publico, que. foram arquivadas. Pelo MP e pelo Assistente: sem reperguntas.

Pela Defesa: Nada sabe sobre as pericias do CAEX e do DER sobre ¢ valor da hora do
trator. O trator foi contratado por necessidades de servigo no aterro sanitario. O trator f0|.
locado. para prestar servigos no-aterro sanitario. N&o sabe se o trator era novo ou usado, &
questdo do departamento técnico da Prefeltura. Nao sabe se_ o trator foi entregue em.
perfeitas condigbes de uso, & matéria a ser tratada pela Secretaria de Obras. N&o sabe se
alguma pega do trator qu'ebrou durante a execugao dos servigos, é matéria do secretério de
obras ou do responséavel pelo aterro. Houve o cumprimento do contrato, as -horas
trabalhadas foram pagas. Nao se recorda o numero de horas, nos versos das notas fiscais
ou em documento a parte, havia o responsével pela contagem do numero de horas. o
consumo do trator e as despesas com © operador sao objetos do contrato Os custos do
asfalto da estrada do mamonal constam no contrato e foram suportados na forma 4
prevista. N&o se recorda se encaminhou planilha de custos do asfalto para o Ministério
Publico, dizendo que se foi pedido, atendeu. Nao se recorda quem teria elaborado a
planilha, provavelmente a secretaria de obras. Houve uma empresa contratada para a
execugdo dos servigos, o depoente acha que foi a Construnew. Nao sabe se empresa
Lopes e Pécora executou servigos na estrada do Mamonal, dizendo que ela j& executou ‘
servigos no Municipio. O contrato p'ar_a os servigos na estrada do mamonal foi com a

Construnew, ndo sabe se houve locagio de maquin Lopes e Pécora. Nio se recorda




PODER JUDICIARIO

SAO PAULO

o valor do contrato do asfalto da estrada do mamonal.
Mostrado o contrato fis. 332 e seguintes, diz que tudo o que faz consta do contrato, ndo se
recorda do valor, diz que tudo o que faz é com bése em licitacdo é em contrato, e que s&o
vérias obras, no se recordando do valor de cada uma delas. Lido o primeiro pardgrafo de
fls. 334, diz que todos 65 contratos s8o objeto de licitagio, e que se ha assinatura do
depoente; ele confirma. Néo sabe a espessura da massa asféltica aplicada na estrada do
Mamonal, a execugéo da obra e do contrato s30 fiscalizados pela Secretaria de Obras. Nao -
se recorda a espessura contratada, diz que consta do contrato. Foi indeferida a seguinte
pergunta feita pela Defesa, por ser irrelevante ao dééfeého da‘ lide: “Se o debéénte' -
reaimente n#o sabe de nada,r quem & responsavel pelos pagamentos, pelos contratos e
pela feitura dos contratos bela Prefeitura?”. NADA MAIS. Eu/ L, (Silvana Neile),

Escrev., digitei subscrevi.

: . MM. Ju&a:@w

Dra. Promotor%&/

N

Assistente de acusagao:

Dr. defensor:
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PODER JUDICIARIO

SAQ PAULO

Comarca de Pirassununga-SP —
Proc. n°® 145/06

DEPOIMENTO TESTEMUNHA DO REQUERIDO

Nome: JOSE IVALDE DUARTE: D.N. 19.07.1942; Filiagio: Ananias Duarte de Melo e
Joana Nobre Duarte; Naturalidade: -CE: Nacionalidade: Brasileira; R.G. n°® 23.190.973-
1, Estado Civil: casado; Profissdo: engenheiro civil; Endereco: Rua Etore Bagio, n® 497,
Jd. Margarida, Nesta —SP.

Compromissada e inquirida scb compromisso, na forma e sob as penas da lei, as
pefguntas respondeu: O depoente tem conhhecimento de que o requerido fez denuncias
contra o autor j& que este Gltimo teria desviado dinheiro publico através de um contrato
de locagao de um trator utilizado para servigos no aterro sanitario da cidade. O depoente,
como secretario de obras, acompanhou em parte os servigos executados pelo trator e por
isso pode afirmar que n&o houve nenhuma irregularidade. Dada a palavra ao Procurador
do requerido, foi reperguntado: O depoente foi nomeado secretario de obras pelo atual
prefeito. Sabe que o pagamento foi feito poriora. O contrato foi inicialmente estipulado
por 90 dias Uteis mais acabou sendo prorrogado por mais 3 dias. A prorrogacéo se deu
para que fossem completadas as horas contratadas.- O trator, no segundo dia de
trabalho, teve um problema no orimetro, que foi substituido. Salvo engano a substituicio
ocorreu entre os dias 20 e 21 de julho de 2005. O trator trabalhava cerca de 7 horas por
dia. Confirma que o numero total de horas trabalhadas foi apurado de acordo com
documentos fornecidos pela propria empresa locataria, sendo que esse total, no entanto,
também foi controlado pelo proprio depoente. Na verdade era o funcionario José Roberto
Ferreira que anotava as horas trabalhadas pelo trator. Essas horas eram conferidas
mensalmente, quando da liberagdo do pagamento devido a empresa locadora. O
funcionério José Roberto j& faleceu. Na verdade o depoente nao sabe se o pagamento
era mensal ou diariamente. N&o sabe dizer qual era o consumo diario do trator, o que
pode ser apurado por simples célculo aritimétrico. Os servigos executados pelo trator
eram fiscalizados tanto pelo depoente quanto pelo funcionario José Roberto. Nao sabe
dizer se as anotagbes feitas pelo funcionario José Roberto a respeito das horas
trabalhadas pela maquina foram registradas em algum documento. O préprio depoente
solicitou ao Prefeito que o trator somente fosse abastecido no posto da prépria Prefeitura.
Salvo engano foi o proprio depoente que pediu a prorrogagéo do contrato. Ndo sabe
porque nao houve a prorrogagdo. O depoente assinou a planilha de custos referente aos
servigos executados no Mamonal, mas nio conferiu todos os dados. Essa tabela de
custos foi elaborada pelo engenheiro agrimensor da Prefeitura. Os custos desses
servicos foram menores que os praticados no mercado. Confirma que foram utilizados
pedregulhos nesses servicos. Nao sabe o custo desses servicos. O depoente nao sabe
se a Prefeitura assumiu a aplicagdo do material betuminoso nessa obra. Nao sabe se o
custo desse servigo foi ou ndo anotado na resbectiva planilha. Dada a palavra ao
Procurador do requerente, foi reperguntado: O depoente pode confirmar que 0s servigos
gue foram executados no mamonal nos exatos termos em que contratados. Sabe que o
autor ficou muit%at;orrecido em razdo das denlncias feitas pelo réu, inclusive com
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MAIS NADA
assinado. Eu,



